Sygn. akt Il CSK 663/14

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoédztwa J. S.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen Spétce Akcyjnej w W.
i Stowarzyszeniu w L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 29 maja 2015r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Okregowego w t.odzi

z dnia 3 kwietnia 2014 r., sygn. akt Ill Ca 1397/13,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powoddki na rzecz pozwanego Towarzystwa
Ubezpieczen Spotki Akcyjnej w W. kwote 1.800 (tysigc osiemset)

zt tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdowym, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem
skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.),
gdyz inaczej nie moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych przez art. 3984
§ 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest konsekwencjg oceny,
czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich jest mowa
w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powddka powotata
sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1
k.p.c.), zwigzanego z koniecznoscig oznaczenia wzajemnych relacji miedzy art. 808
§ 4 k.c. i art. 808 § 5 k.c. w zwigzku z art. 385'-385° k.c. W uzasadnieniu tego
wniosku przytoczyta natomiast treSC wskazanych przepisow oraz sformutowata
pytanie: ,czy w przypadku umowy ubezpieczenia na rzecz osoby trzeciej, zawartej
przez profesjonaliste (stowarzyszenie) z ubezpieczycielem, do ktérej ubezpieczony
przystapit poprzez ztozenie deklaracji uczestnictwa, za posrednictwem posrednika,
dziatajgcego na podstawie umowy z profesjonalistg, w razie nieprzekazania
ubezpieczonemu wszystkich warunkow umowy ubezpieczenia na piSmie przed
przystgpieniem do ubezpieczenia, w tym dotyczgcych warunkow i zakresu
odpowiedzialnosci ubezpieczyciela, ponosi odpowiedzialnos¢ sam ubezpieczony,
ktéry nie wystgpit przed przystgpieniem do ubezpieczenia o udostepnienie mu
wszystkich informacji o jego prawach i obowigzkach i ktéry sam pfaci sktadki
ubezpieczajgcemu z wtasnych srodkow finansowych, jak przyjmuje Sad Il instanciji,
czy tez odpowiedzialnos¢ te ponoszg ubezpieczajgcy i posrednik dziatajgcy na jego
Zlenicie, czy sam ubezpieczyciel, a moze ubezpieczajacy, ubezpieczyciel

i posrednik tgcznie, a jezeli ci ostatni, to na jakich zasadach?”



Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga wskazania problemu
o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
Zagadnienie to musi by¢ nadto ,stotne”. Istotnos¢ zagadnienia prawnego
uzasadniajgcego przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania musi wynika¢ przede
wszystkim z wagi zawartego w nim problemu interpretacyjnego dla systemu prawa,
nie zas wytgcznie z jego doniostosci spotecznej, czy doniostosci dla rozstrzygniecia
sprawy, w ktorej skarga kasacyjna jest wnoszona.

Oprécz sformutowania zacytowanego problemu prawnego skarzgca nie
przedstawita zadnych poglagddéw, bgdz swojego stanowiska, co do sposobu, w jaki
problem powinien by¢é rozwigzany oraz wywodu $wiadczgcego o istotnosci tego
zagadnienia prawnego. Stanowisko powodki na temat wyktadni powotanych wyzej
przepisOw zostato zaprezentowane w uzasadnieniu podstaw skargi kasacyjnej,
w ktorym skarzgca wskazata na zarzuty stawiane rozstrzygnieciu Sadu
Okregowego. Obie te czesci skargi kasacyjnej spetniajg jednak inne funkcje, a na
etapie badania przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania Sad
Najwyzszy nie moze analizowa¢ zasadnosci podstaw skargi kasacyjnej, gdyz
bytoby to réwnoznaczne z rozpoznaniem sprawy. Istotna czes¢ wywodow
uzasadnienia skargi kasacyjnej odnoszgcego sie do jej podstaw sprowadza sie do
zakwestionowania ustalen faktycznych, na ktérych swoje orzeczenie opart Sad
Okregowy, a tymi ustaleniami Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu sprawy
w postepowaniu kasacyjnym bytby zwigzany (art. 39813 § 2 k.p.c.).

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do
kosztow postepowania — art. 520 § 2, art. 108 § 1 w zw. z art. 3982% i art. 391 § 1
k.p.c., § 12 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 490), orzeczono jak w postanowieniu.






