Sygn. akt Il CSK 661/13

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa T. H.

przeciwko [...] Spotdzielni Mieszkaniowej "[...]" w K.

o ustalenie niewaznosci uchwat ,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 maja 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 maja 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca oparta swodj wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Przez istotne zagadnienie prawne nalezy rozumie¢ problem o charakterze
prawnym, powstaty na tle konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter
rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne
trudnosci. Problem ten musi mie¢ charakter uniwersalny, przez co nalezy rozumiec,
ze jego rozwigzanie powinno stuzyC rozstrzyganiu innych podobnych spraw.
Jednoczes$nie, chodzi o problem, ktérego wyjasnienie bytoby konieczne dla
rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy w zwigzku z podstawami skargi
oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez sad drugiej instancji, stanem
faktycznym sprawy (art. 3983 § 2 k.p.c.), i takze w zwigzku z podstawg prawng
stanowigcg podstawe wydania zaskarzonego wyroku. Zatem, aby istotne
zagadnienie prawne mogtoby stanowiC przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania - zgodnie z art. 398° § 1 pktlk.p.c. - powinno wystepowac
W rozpoznawanej sprawie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja
2013 r., IV CSK 53/13 oraz z dnia 3 lutego 2012 r. Il UK 271/11 - nie publ.).

W niniejszej sprawie skarzgca wskazata na potrzebe rozstrzygniecia kwestii
stosowania art. 13 ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych wobec jednego tylko
z bylych matzonkéw z uwagi na Smieré drugiego matzonka oraz mozliwosci
stosowania w takim przypadku art. 14 wymienionej ustawy.

Odnoszac te watpliwosci do podstaw prawnych zaskarzonego wyroku nalezy
zauwazyC€, ze rozstrzygniecie zagadnienia sformutowanego przez skarzgcg nie
miatoby wptywu na wynik sprawy, bowiem sgd drugiej instancji wywiodt niewaznosc
zaskarzonych uchwat z faktu niespetnienia wymagan formalnych niezbednych do
prawidtowego ich podjecia, nie zas z okolicznosci stanowigcych tres¢

przedstawionego zagadnienia.



Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy uznat, ze wskazana przez skarzacag
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zostata spetniona

i orzekt, jak w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.).

[aw]



