Sygn. akt Il CSK 658/16

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z wniosku G.

Spotki Akcyjnej z siedzibg w W.

przy uczestnictwie W. J. i K. J.

o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci przesytu,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 marca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Okregowego w S.

z dnia 19 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza na rzecz uczestnikow od wnioskodawcy kwote
240,- (dwiescie czterdziesci) ztotych tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie, zas cel wymagania przewidzianego w art.
398§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W wypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawic odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, nie publ.).

Zaréwno sformutowane zagadnienie prawne dotyczgce problemu, czy na
przedsiebiorstwach przesytowych, ktére posadowity na nieruchomosciach
urzadzenia przesytowe cigzy obowigzek aktualizowania zmian wiasnosciowych
zachodzgcych w stosunku do tych nieruchomosci i czy fakt nierealizowania tego
obowigzku jest podstawg do niestosowania wobec nich domniemania istnienia
dobrej wiary okreslonej w art. 7 k.c., jak i argumentacja wnioskodawcéw powotana
w uzasadnieniu wniosku nie prowadzi do stwierdzenia, ze wystgpita omawiana
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nie stanowi bowiem
istotnego zagadnienia prawnego taki problem prawny, ktérego rozstrzygniecie
nie miatoby zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w stanie faktycznym
ustalonym przez Sad drugiej instancji (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP, nr 15 - 16, poz. 243). Zasadniczg

podstawg rozstrzygniecia w zakresie przestanki dobrej wiary posiadacza nie byto



stwierdzenie, ze wnioskodawca ma obowigzek aktualizowania zmian
wiasnosciowych, lecz uznanie, ze konkretne okolicznosci stanu faktycznego nie
dajg podstawy do przyjecia, iz wnioskodawca ingerujgc w prawo wtasnosci Gminy
Miasta S. w zakresie odpowiadajgcym stuzebnosci gruntowej pozostawat
w usprawiedliwionym przekonaniu o0 nienaruszaniu tego prawa. Ponadto
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie brak jest wywodow uzasadniajgcych istnienie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a wiec zagadnienia prawnego
cechujgcego sie nowoscig oraz dotychczas niewyjasnionego i nierozwigzanego
w orzecznictwie - budzgcego zatem watpliwosci kwalifikowane a nie zwykte, ktore

mog3g by¢ rozstrzygniete przez sgd powszechny w toku rozpoznawania sprawy.

Z tych wzgledow orzeczono na podstawie art. (398° § 2 w zw. z art. 13 § 2
k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 520 § 3
iart. 108 § 1 wzw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. oraz § 5 pkt 3 i § 10 ust. 4 pkt 2
w zw. z § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika

2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. 2015, poz. 1800).



