Sygn. akt [l CSK 640/17

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoddztwa Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego
wJ.

przeciwko M. W.i M. W.

0 uznanie czynnosci prawnych za bezskuteczne,

na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 19 marca 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w L.

z dnia 9 czerwca 2017 r., sygn. akt | ACa .../16,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od kazdego z pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwoty po 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) zt tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Pozwani wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w £.z dnia
9 czerwca 2017 r., ktéry zmienit wyrok Sadu Okregowego w K. z dnia 6
pazdziernika 2016 r. Sgd pierwszej instancji oddalit powodztwo skierowane
przeciwko obojgu pozwanym. Sad Apelacyjny natomiast w wyniku dokonanej
zmiany wyroku uznat za bezskuteczne wobec Skarbu Panstwa — Naczelnika

Urzedu Skarbowego w J. nastepujgce czynnosci prawne:

a) umowe darowizny z dnia 15 czerwca 2012 roku, na mocy ktorej L. W.
darowat synowi M. srodki pieniezne w kwocie 25.000,00 z

b) umowe darowizny z dnia 15 czerwca 2012 roku, na mocy ktérej A. W.
darowata synowi M. W. srodki pieniezne w kwocie 25.000,00 z

C) umowe darowizny z dnia 20 sierpnia 2012 roku, na mocy ktorej A. W.
darowata synowi M.W. srodki pieniezne w kwocie 30.000,00 z

d) umowe darowizny z dnia 23 sierpnia 2012 roku, na mocy ktoérej A.W.
darowata synowi M.W. srodki pieniezne w kwocie 52.000,00 z

e) umowe darowizny z dnia 21 sierpnia 2012 roku, na mocy ktorej A.W.
darowata synowi M.W. srodki pieniezne w kwocie 14.740,00 zt

f) umowe darowizny z dnia 16 sierpnia 2012 roku, na mocy ktorej L.W.
darowat synowi M.W. srodki pieniezne w kwocie 50.000,00 zt

s)] umowe darowizny z dnia 16 lipca 2012 roku, na mocy ktorej L.W.
darowat synowi M.W. srodki pieniezne w kwocie 5.000,00 z

h) umowe dozywocia z dnia 14 czerwca 2012 roku, zawartg w formie
aktu notarialnego sporzadzonego przed notariuszem A. C. i wpisanego do Rep. A.
, ha mocy ktorej L. i A. W. przenie$li na rzecz syna M. W. prawo wiasnosci
zabudowanej nieruchomosci gruntowej potozonej w . 0znaczonej numerem
geodezyjnym 898 i objetej ksiegg wieczystg [...] oraz prawo wilasnosci
niezabudowanej nieruchomosci gruntowej potozonej w miejscowosci K. gmina O.,
skfadajgcej sie z dziatek ewidencyjnych numer 197/3, 197/4, 197/8 i objetej ksiega
wieczystg [...], w zamian za dozywotnie utrzymanie i prawo korzystania z

nieruchomosci.



)] umowe dozywocia z dnia 14 czerwca 2012 roku, zawartg w formie
aktu notarialnego sporzgdzonego przed notariuszem A. C. i wpisanego do Rep. A.
[...], na mocy ktérej L. i A. W. przeniesli na rzecz corki M.\W. prawo wiasnosci
zabudowanej nieruchomosci gruntowej potozonej w J., 0znaczonej numerem
geodezyjnym 1084 i objetej ksiegg wieczystg [...]5 oraz prawo wilasnosci
niezabudowanej nieruchomosci gruntowej potozonej w miejscowosci K. sktadajgcej
sie z dziatek ewidencyjnych numer 197/9, 197/10, 197/11 i objetej ksiegg wieczystg
[...], w zamian za dozywotnie utrzymanie i prawo korzystania z nieruchomosci,

- w zakresie zaspokojenia wierzytelnosci pienieznych wobec L. W. w fgcznej
kwocie 659.771,80 zt, stwierdzonych wystawionymi przez Naczelnika Urzedu
Skarbowego w J. tytutami wykonawczymi o numerach SM 6/1497/12, SM
6/1500/12, SM 6/1499/12, SM 6/1498/12, SM 1/1508/12 i SM 6/1870/12 oraz
wierzytelnosci pienieznych w tgcznej kwocie 265/034 zt wobec A. W.,
stwierdzonych wystawionymi przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w J. tytutami
wykonawczymi o numerach SM 1/1231/13, SM 6/1860/12, SM 6/1859/12, SM
6/1494/12, SM 1496/12 i SM 6/1495/12.

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniesli pozwani — M. W. i
M. W., zaskarzajgc go w catosci. W skardze opartej na obu podstawach
kasacyjnych zarzucili naruszenie art. 1 k.p.c., art. 2 k.p.c., art. 199 § 1 pkt 1 k.p.c. w
zw. z art. 391 § 1 k.p.c, art. 378 § 1 k.p.c., art. 379 pkt 1 k.p.c., art. 1 k.c., art. 353
k.c., art. 527 - 534 k.c. Na tej podstawie wnosili 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi powod wnidést o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania, ewentualnie jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, stuzy ochronie
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidiowej wyktadni, umozliwia takze uchylenie orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych. Nie bedgc
ogolnie dostepnym Srodkiem zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcym rozpoznanie

sprawy w Kkolejnej instancji sgdowej, poddawana jest wstepnej ocenie w ramach



tzw. przedsadu, ustanowionej w art. 398° k.p.c., majacej za cel zbadanie,
czy spetnia przestanki przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. uzasadniajace jej

przyjecie do rozpoznania.

Skarzgcy uzasadnili potrzebe rozpatrzenia ich skargi wystgpieniem
przestanek z art. 398° § 1 pkt 1i 3 k.p.c.

Uzasadniajgc niewaznos¢ postepowania skarzgcy wskazali, ze niniejsza
sprawa nie jest sprawg cywilng w rozumieniu art. 1i 2 k.p.c. i ze droga sgdowa jest

w zwigzku z tym niedopuszczalna.

Zarzut ten nie jest jednak trafny. Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, ze
dopuszczalnos¢ drogi sadowej zalezy od podstawy faktycznej, na ktérej powdd
opiera swoje zadanie. Jezeli roszczenie oparte jest na zdarzeniach prawnych
wywotujgcych skutki cywilnoprawne, to droga sgdowa jest dopuszczalna — dotyczy
to takze Zzgdania zasgdzenia Swiadczeh o charakterze publicznoprawnym
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2013 r., Ill CZP 9/13,
nie publ.; uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 11 wrzesnia 2014 r., Il CZP 64/14,
nie publ.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 2016 r., Il CSK 244/15,
nie publ.).

Skarzagcy wskazali takze, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia

prawne, ktore ujeli w formie nastepujgcych pytan:

- czy naleznoéci Panstwa z tytulu podatkbw mogg by¢é uznane za
wierzytelnosci w rozumieniu prawa cywilnego, a Panstwo uprawnione z tytutu
podatkdw za wierzyciela, o ktorym mowa w art. 527 - 534 k.c., i czy w zwigzku
z tym dopuszczalne jest dochodzenie przez Skarb Panstwa ochrony tych

naleznosci na drodze sgdowej w trybie postepowania ze skargi paulianskie;j?

- czy instytucja ochrony wierzyciela w razie niewyptacalnosci dtuznika moze

by¢ stosowana do ochrony naleznosci podatkowych na zasadzie analogiae legis?

- czy przedmiotem orzekania w ramach akcji paulianskiej moze by¢
czynnosC¢ prawna, ktéra zostata odwotana lub w inny sposob anulowana przed

wytoczeniem powodztwa albo najpozniej przed wydaniem wyroku w sprawie ze



skargi paulianskiej, a wiec gdy zostaty cofniete wszelkie skutki majgtkowe, jakie

czynnosc¢ ta miata wywotaé?

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowane jest zapatrywanie, ze
cywilistyczng konstrukcjg skargi paulianskiej objeta jest, w drodze zastosowania
analogiae legis, wierzytelno$¢ publicznoprawna. Do spraw cywilnych zalicza sie
bowiem sprawy, w ktérych przedmiotem sporu sg cywilnoprawne skutki
zdarzen niemajgcych charakteru cywilnoprawnego. Uzasadnia to wykorzystanie
skargi paulianskiej jako merytorycznego $rodka ochrony wierzytelnosci
publicznoprawnych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 czerwca 2011 r.,
Il CSK 513/10, nie publ.; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2010 r.,
I CSK 227/10, nie publ.; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 2005 r.,
| CK677/04, nie publ.; uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2003 r.,
[l CZP 15/03, nie publ.).

Nalezy takze zauwazyc, ze z przeprowadzonych w sprawie ustalen wynika,
ze zwrot srodkéw pienieznych na rzecz dtuznika L. W. nastgpit na mocy zawartego
przez niego z synem porozumienia z dnia 10 pazdziernika 2013 r., a wiec na
podstawie  kolejnej czynnosci prawnej, nastepczej w stosunku do
zakwestionowanych umoéw darowizny. Z czynnosci tej wynika, ze pozwany
,nie zgadza sie w petni” z tym, iz zachodzg podstawy do odwotania darowizny
i zwraca srodki jedynie w celu unikniecia postepowania sgdowego. Porozumienie
nie potwierdza wiec, by doszto do skutecznego odwotania darowizny, wynika
Z niego spornosC skutkdéw oswiadczenia o jej odwofaniu i nieostatecznosé
dokonanego zwrotu. Z ustalen Sadu Apelacyjnego wynika tez niepotwierdzenie
przekonujgcymi dowodami faktu przeznaczenia tych $rodkdw na sptate

wierzytelnosci powoda.

Podstawy przedsgdu wskazane przez skarzgcych nie uzasadniajg wiec
przyjecia ich skargi do rozpoznania. Okolicznosci sprawy nie wskazujg tez, aby
zachodzity inne przestanki do podjecia takiej decyzji, przewidziane w art. 398° § 1

k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

uczestnika do rozpatrzenia.



Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 3982
k.p.c.wzw. zart. 391§ 1 k.p.c.iart. 98 §1i 3 k.p.c.

aj



