Sygn. akt Il CSK 64/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powoddztwa C. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
W.

przeciwko J. J.

0 zaptate

i z powodztwa wzajemnego J. J.

przeciwko C. Spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
wW.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 lipca 2019r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego - powoda wzajemnego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 czerwca 2018 r., sygn. akt | AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje od Skarbu Paninstwa - Sadu Apelacyjnego w (...)
na rzecz radcy prawnego W. S. kwote 3.600 (trzy tysiace
szescéset) ztotych powiekszong o nalezny podatek od towaréw i
ustug tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
pozwanemu - powodowi wzajemnemu J. J. z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 czerwca 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit
apelacje pozwanego - powoda wzajemnego J. J. od wyroku Sgdu Okregowego w
t. z dnia 1 grudnia 2017 roku, zasgdzajgcego na rzecz powodki C. spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w W. od pozwanego - powoda wzajemnego
kwote 146 009,96 zt tytutem optat eksploatacyjnych za najmowany lokal oraz
odszkodowania za bezumowne z niego korzystanie po wypowiedzeniu umowy

najmu przez wynajmujgcego.

Orzeczenie to zostalo zaskarzone skargg kasacyjng przez pozwanego -
powoda wzajemnego J. J. . Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazat, ze jest ona oczywiscie uzasadniona. Zaskarzone orzeczenie w sposob
oczywisty narusza bowiem art. 471 w zw. z art. 483 § 11484 § 1 k.c. przez btedng
wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie przy braku podstaw do ich zastosowania.
Zdaniem skarzgcego Sad Apelacyjny naruszyt réwniez art. 321 w zw. z art. 187 § 1
i 2 k.p.c. przez wyrokowanie ponad zgdanie powodki - pozwanej wzajemnej, ktora
w tresci pozwu nie wskazywata, ze zrédito jej roszczenia stanowi kara umowna

przewidziana w umowie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢

osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze



publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje,
w ktorej skarga jest uzasadniona w sposéb ewidentny, wskazujgc na razgce
i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji
w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istothg wadg wskazuje, ze
usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym — a tym samym, ze
moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z dnia 10 kwietnia 2013 r.,
[l CSK 67/13, nie publ. i z dnia 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, nie publ.).

Lakoniczne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania zostato
ograniczone do konstatacji, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
z uwagi na podniesione w jej podstawie zarzuty. Skarzgcy nie uwzglednit, ze
skarga kasacyjna winna byc¢ tak zredagowana i skonstruowana, by Sgd Najwyzszy
nie musiat poszukiwa¢ w jej podstawach Ilub ich uzasadnieniu elementéw
kreatywnych skargi. Skarzgcy powinien byt poda¢ argumenty wykazujgce, ze
rzeczywiscie skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona i w czym — w jego
ocenie — wyraza sie ta ,oczywisto$¢”, a czego nie uczynit. Z uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika, ze skarzgcy oczekuje
w istocie od Sadu Najwyzszego oceny podstawy skargi w ramach instytuciji

»przedsgdu”, co jest niedopuszczalne.

Ponadto zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego przez
pojecie ,wygasniecia umowy” nalezy rozumie¢ wygasniecie stosunku umownego,
do czego moze dojs¢ nie tylko wskutek uptywu czasu na jaki dana umowa zostata
zawarta, ale rowniez przez jej wypowiedzenie (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 maja 1989 r., II CR 110/80, OSNC 1980 nr 11 poz. 222, z dnia
14 czerwca 2013 r., V CSK 330/12, nie publ., z dnia 17 marca 2016 r., Il CSK
341/15, nie publ., i z dnia 10 lutego 2017 r., V CNP 32/16, nie publ.).



Sadowi nie wolno zasadzi¢ roszczenia na podstawie innego stanu
faktycznego, niz ten, ktory jest podstawg powodztwa. Sad rozstrzygajgcy sprawe
nie jest jednak zwigzany podang w pozwie kwalifikacjg prawng dochodzonego
zgdania i moze dokona¢ jej modyfikacji. Jezeli z powotanych w pozwie okolicznosci
faktycznych wynika, Zze roszczenie jest uzasadnione to nalezy je uwzglednic,
chocby powdd nie wskazat podstawy prawnej swojego zgdania albo przytoczona
przez niego podstawa okazata sie btedna. Przyjecie przez Sad innej podstawy
rozstrzygniecia niz wskazana przez strony nie tylko, ze nie stanowi wyjscia ponad
granice zadania, wynikajgce z art. 321 § 1 k.p.c., ale stanowi zastosowanie
niekwestionowanej w procesie cywilnym zasady da mihi factum dabo tibi ius
(por. m.in. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 2 maja 1957 r., Il CR 305/57,
OSNCK 1958 nr 3 poz. 72 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2009 r.,
| CKN 252/98, OSNC 1999, nr 9, poz. 152, z dnia 12 lutego 2002 r., | CKN 902/99,
nie publ., z dnia 6 grudnia 2006 r., V CSK 269/06, nie publ., z dnia 20 lutego 2008 r.,
Il CSK 449/07, nie publ., z dnia 27 marca 2008 r., Il CSK 524/07, nie publ., z dnia
16 wrzesnia 2009 r., Il CSK 189/09, nie publ., z dnia 28 marca 2014 r., lll CSK
156/13, nie publ., i z dnia 14 grudnia 2018 r., | CSK 667/17, nie publ.). Skarzacy
nie wyjasnit z jakich przyczyn zastosowanie tych zasad przez Sad Apelacyjny
w okolicznosciach sprawy miatoby przemawia¢ za kwalifikowanym naruszeniem

prawa procesowego.

W konsekwencji analiza wniosku na tle podstaw skargi oraz motywow
zaskarzonego orzeczenia, w wigzgcym Sad Najwyzszy stanie faktycznym sprawy
(art. 3983 § 3 i 3982 § 2 k.p.c.), czego nie respektuje skarzgcy odwotujgc sie
w podstawach skargi wprost do art. 233 § 1 k.p.c., nie prowadzi do oceny, ze Sad
Apelacyjny ferujgc wyrok dopuscit sie kardynalnych btedéw w podejmowanych
dziataniach procesowych czy wyktadni i stosowaniu prawa materialnego.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy orzekt na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2



aj

wzw. z § 8 pkt 7 i w zw. z § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
zdnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa

kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu
(jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 68).



