Sygn. akt Il CSK 635/13

POSTANOWIENIE

Dnia 16 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powoddztwa [...] "A. [...]" Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
Z siedzibg w K.

przeciwko T. R., L. R.iM. R.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 lutego 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy opart swoj wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na

przestankach okreslonych w art. 398° §1 pkt 1i 4 k.p.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, zgodnie z ktérym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie
wigzgce sie z okreslonym przepisem prawa materialnego lub procesowego, ktérego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia konkretnej, jednostkowe;j
sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Dlatego
przedstawienie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania powinno nastgpiC przez okreslenie konkretnych
przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi zostato sformutowane, iwskazaniu
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Obowigzkiem procesowym
skarzgcego - w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania - jest przy tym przedstawienie tylko takich argumentéw, ktére nie sg
oderwane od podstawy faktycznej i prawnej zaskarzonego orzeczenia (por. m.in.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2012 r., | PK 218/11, nie publ.).

Zagadnienie prawne postawione przez skarzgcego dotyczyto mozliwosci
kumulatywnego przystgpienia do dlugu oraz sposobu okreslenia kwoty, do
Swiadczenia ktérej zobowigzuje sie przystepujgcy. Zostato sformutowane na
podstawie stanu faktycznego przyjetego przez skarzgcego, a odmiennego od
ustalen zawartych w wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]. Nalezy nadmienié, ze —
w Swietle art. 3982 § 3 k.p.c. - ocena stanu faktycznego sprawy nie lezy w zakresie
kontroli kasacyjnej Sgdu Najwyzszego.

Ponadto, skarzgcy motywowat koniecznos¢ przyjecia skargi do rozpoznania

jej oczywistg zasadnoscig. Powotujgc sie na te przestanke, powinien nie tylko



wskazac konkretne przepisy prawa, ale takze przytoczy¢ odpowiednie argumenty
wyjasniajgce, dlaczego zostaty one - jego zdaniem - naruszone w sSposob
usprawiedliwiajgcy ocene skargi jako oczywiscie uzasadnionej (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 27 marca 2012 r., Illl PK 79/11 oraz
z dnia 22 marca 2012 r., Il PK 196/11 — nie publ.). Tymczasem skarzgcy
ograniczyt sie do polemiki z ustaleniami faktycznymi przyjetymi za podstawe
zaskarzonego orzeczenia, prezentujgc wilasne wyliczenia rachunkowe,
abstrahujgce od stwierdzenia przez Sad drugiej instancji, ze osoby podpisujgce

weksel nie miaty watpliwosci co do kwoty, na jakg opiewat.
Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

[aw]



