Sygn. akt Il CSK 63/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku Powiatu [...]

przy uczestnictwie ,,A” Spoétki z ograniczong

odpowiedzialnoscig z siedzibg w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 czerwca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 29 wrzesnia 2017 r., sygn. akt | 1Ca [...]/17,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasagdza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika postepowania
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zi tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidiowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig Iub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogodlnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkresli¢ — wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zaé merytorycznej oceny skargi kasacyjnej.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanej, przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik wnioskodawcy - Powiatu [...] w skardze kasacyjnej wniesionej
od postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 29 wrzesnia 2017 r. wniosek o
przyjecie jej do rozpoznania opart na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt

1 oraz 2 k.p.c.

Istotne zagadnienie prawne sprowadzato sie do pytania, ,czy pas drogowy
(w szczegdlnosci w czesci nie obejmujgcej drogi) moze by¢ oddany przedsigbiorcy
przesylowemu do korzystania poprzez ustanowienie ograniczonego prawa
rzeczowego — stuzebnosci przesylu”. Jednoczesnie uzasadniajgc wystepowanie
przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. autor skargi kasacyjnej wskazat,
Zze wymaga wyjasnienia kwestia, ,czy przepis art. 2a ustawy o drogach publicznych

sprzeciwia sie obcigzeniu pasa drogowego ograniczonym prawem rzeczowym”.

Kwestie przedstawione w skardze kasacyjnej zostaty juz rozstrzygniete
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. W postanowieniu z dnia 27 kwietnia 2017 r.,
Il CSK 412/16, Sad Najwyzszy przyjat, ze ,pas drogowy drogi publicznej (art. 2a

ust. 2 w zw. z art. 4 pkt 1 i art. 38 ust. 1 ustawy o drogach publicznych) nie moze



by¢ oddany przedsiebiorcy przesytowemu do korzystania przez ustanowienie
ograniczonego prawa rzeczowego — sluzebnosci przesytu (art. 305" k.c.).
Uzasadniajgc przyjete stanowisko, Sgd Najwyzszy powotat sie na wytgczenie drog
publicznych z obrotu w sensie prawnym i ekonomicznym (por. uchwate Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2016 r., Il CZP 72/06, OSNC 2007 nr 6,
poz. 85 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2010 r., V CSK
40/10, OSNC 2011 nr 2, poz. 17) oraz brak interesu przedsiebiorcy przesytowego
w ustanowieniu stuzebno$ci przesytu, jezeli moze korzysta¢ z nieruchomosci w celu
utrzymywania na niej swoich urzgdzen przesytowych w takim samym zakresie, jaki

dawatby mu ta stuzebnosé.

Odnoszgc powyzsze uwagi do okolicznosci rozpatrywanej sprawy,
nalezy dostrzec, ze — jak wynika z niekwestionowanych ustalen faktycznych —
wnioskodawca w decyzji nr 31/2011 z dnia 31 pazdziernika 2010 r. zezwolit
uczestnikowi na bezterminowe umieszczenie w pasie drogowym urzgdzen
infrastruktury technicznej, a na podstawie tej decyzji uczestnik wybudowat
urzadzenia przesytowe. Uczestnikowi przystuguje tytut administracyjnoprawny do
korzystania z urzgdzen przesytowych w taki sam sposéb jaki wynikatby
ze stuzebnosci przesylu. Podobnie zatem jak w sprawie rozstrzygnietej
postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2017 r., Il CSK 412/16, przeszkode dla
ustanowienia stuzebnos$ci przesylu stanowi zardwno wytgczenie drég publicznych
z obrotu prawnego, jak tez istnienie innego tytutu prawnego do korzystania
z nieruchomosci w celu utrzymywania urzgdzen przesytowych. W tych
okolicznosciach nie istniaty publicznoprawne przestanki przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, skoro przedstawiona w niej kwestia zostata juz rozstrzygnieta
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, a nie ma podstaw do odstgpienia od

wyrazonego juz stanowiska.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowiC przyjecia skargi kasacyjnej
do merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek uczestnika zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad

Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 520 § 2
k.p.c. oraz § 5 pkt 3 w zw. z 10 ust. 4 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.).
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