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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska (przewodniczgcy)
SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner

w sprawie z powddztwa "Wydawnictwo A." Spoftki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w [...]

przeciwko P. Spotce Akcyjnej w [...]

z udziatem interwenientow ubocznych po stronie pozwanej A. W.,
A KIiA K

0 zakazanie i zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnegj

w dniu 15 listopada 2017 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 lipca 2016 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania i

orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd Wydawnictwo A. sp. z 0.0. z siedzibg w [...] wniosta pozew przeciwko
pozwanej P. SA z siedzibg w [...], w ktérym domagata sie zasgdzenia od pozwanej
na rzecz powodki kwoty 214 700 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 5
sierpnia 2010 r. do dnia =zaptaty oraz zakazania pozwanej utrwalania,

zwielokrotniania i wprowadzania do obrotu utworow: [...].

Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2015 r. uwzglednit
powddztwo w zakresie roszczenia o0 zakazanie pozwanej utrwalania,
zwielokrotniania i wprowadzania do obrotu utworow wskazanych w pozwie oraz
zasagdzit od pozwanej na rzecz powoddki kwote 158 854,72 zt, z ustawowymi

odsetkami od dnia 5 sierpnia 2010 r. i w pozostatym zakresie powddztwo oddalit.

Ustalit, ze powddka - Wydawnictwo A. sp. z 0.0. zajmuje sie miedzy innymi
dziatalnoscig wydawniczg. Pozwana - P. Spotka Akcyjna z siedzibg w [...] powstata
w 2003 r. w wyniku potgczenia spoétek: P. oraz ,S." sp. z 0. 0. i ,P." sp. z 0. o.
Nastepnie w 2007 r. pozwana spoétka przejeta nastepujgce podmioty: ,P." sp. z 0.0.,
,Wydawnictwo [...]" sp. z o.0. i Wydawnictwo ,K." sp. z 0.0. Pozwana w ramach

prowadzonej dziatalnosci zajmuje sie m. in. wydawaniem ksigzek, gazet, czasopism.

Powdédka w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej wydawata
w formie ksigzkowej polskie przektady popularnych utworéw literackich autorow
zagranicznych. Ta forma jej dziatalnosci dotyczyta powiesci takich autoréw jak
m.in.: [...]. W 2zwigzku z wydawaniem utworéw tych pisarzy zagranicznych
powddka wspoétpracowata z ttumaczami jezyka angielskiego w oparciu o zawarte z
nimi umowy o przektad. | tak, w okresie od 1994 r. do 2004 r. powddka
wspOfpracowata z wyzej wymienionym autorami, zawierajgc z nimi umowy o0

dokonanie ttumaczen z jezyka angielskiego na jezyk polski.

Wszystkie te umowy zwieraty klauzule przenoszgce majgtkowe prawa
autorskie do przektadow ksigzek tymi umowami objetych. W przypadku umow

o przektad § 3 ust. 1 takiej umowy zawierat postanowienie: ,Ttumacz oswiadcza,



ze jego prawa autorskie do ttumaczenia tego utworu nie sg ograniczone w zakresie
objetym niniejszg umowg i przenosi na Wydawce wytgczne prawo dysponowania
przektadem, oraz zobowigzuje sie do nieudostepniania tekstu bez zgody wydawcy

osobom trzecim".

Umowa wydawnicza z ttumaczem zawierata postanowienie, w ktérym
LJHfumacz oswiadczyt, ze jego autorskie prawa do tlumaczenia utworu nie sg
W niczym ograniczone w zakresie objetym tg umowe i przenosi na Wydawce
wytgczne prawo wydania utworu bez ograniczen czasowych, ilo$ciowych
(naktadowych) i terytorialnych na wszystkich polach eksploatacji zwigzanych ze
zwielokrotnieniem utworu i jego rozpowszechnianiem na kazdym znanym w dacie
umowy nosniku informaciji, jak w szczegolnosci w postaci ksigzkowej, prasowej,
dyskéw magnetycznych i optycznych, wprowadzania do pamieci komputera
i korzystania zen w systemie on line oraz zezwala wydawcy na wykorzystanie
autorskich praw naleznych do ttumacza" lub tez ,ttumacz zobowigzat sie przeniesc¢
na wydawce autorskie prawa majgtkowe do tlumaczenia bez ograniczen
na nastepujgcych polach eksploatacji: utrwalenie, zwielokrotnienie okreslong
technika, wprowadzenie do obrotu, wprowadzenie do pamieci komputera, publiczne
wykonanie lub publiczne odtworzenie, wystawienie, wyswietlenie, najem, dzierzawa,
nadanie za pomocg wizji lub fonii przewodowej albo bezprzewodowej przez stacje
naziemng, nadanie za posrednictwem satelity, rbwnoczesne i integralne nadania
utworu nadawanego przez inng organizacje radiowg lub telewizyjng,
rozpowszechnianie za pomocg sieci komputerowych. Wraz z autorskimi prawami
majgtkowymi ttumacz przenosi na wydawce prawo do zezwalania na wykonywanie
autorskich praw zaleznych" lub tez ,ttumacz o$wiadczyt, ze jego autorskie prawa
do ttumaczenia utworu nie sg w niczym ograniczone w zakresie objetym tg umowe
I przenosi na wydawce wytgczne prawo wydania utworu bez ograniczeh czasowych,
ilosciowych (naktadowych) i terytorialnych na wszystkich polach eksploatacji
zwigzanych ze zwielokrotnieniem utworu i jego rozpowszechnianiem w postaci

ksigzkowe;j".

Umowy z ttumaczami w imieniu powoda podpisywat prezes zarzgdu powoda
Z. F., a do 1997r. takze P. R. - kierownik dziatu literatury. P. R. byt zatrudniony u

powoda na podstawie umowy o prace w latach 1989 - 2010. Pemit funkcje



kierownika dziatu literatury (nazwanego zamiennie dziatem przektadow), a w 2010 r.
- funkcje zastepcy kierownika tego dziatu. Do jego obowigzkdéw nalezata m. in.
wspotpraca z ttumaczami przektadow utworow autorow zagranicznych, obejmujgca:
poszukiwanie i wybor ttumaczy, negocjowanie warunkow wspoétpracy, podpisywanie
umow z tlumaczami, przekazywanie ksigzki do tlumaczenia, nadzorowanie
terminowosci wykonania ich pracy, przekazywanie ttumaczenia do akceptaciji.
Umocowanie P. R. do negocjowania warunkéw uméw i ich zawierania w imieniu
powoda obejmowato Scisle ustalony zakres, mianowicie utwdr stanowigcy
przedmiot umowy, ilos¢ arkuszy autorskich, stawke za pojedynczy arkusz autorski i
w konsekwencji wysokos¢ wynagrodzenia ttumacza oraz termin wykonania pracy.
W pozostatym zakresie w wydawnictwie powoda obowigzywaty wzorce umow
zawierane z ttumaczami, opracowane przez wspétpracujgcych z powodem

prawnikow, zawierajgce postanowienia nie podlegajgce negocjacjom i zmianom.

P.R., a takze petnigca po nim obowigzki kierownika dziatu literatury I.S., nie
byli upowaznieni przez powoda do sktadania w jego imieniu oswiadczen woli wobec
0s6b trzecich, prezentujgcych stanowisko powddki odnosnie do wykonanych na jej
Zlecenie przektadow powiesci zagranicznych. W szczegdlnosci, zadne z nich nie
zostato upowaznione przez zarzad powodki do wyrazania w jej imieniu zgody na

udostepnienie ttumaczen podmiotom trzecim - np. innym wydawnictwom.

W 2006 r. pozwana podjeta decyzje o wydaniu m.in. [...]. Pracownik
pozwanej - J.C., zajmujgca stanowisko kierownika redakcji K., skontaktowata sie z
powodowym wydawnictwem w celu ustalenia danych kontaktowych ttumaczy.
Osobg, ktora udzielita jej informacji w tym zakresie byt P.R.. Nastepnie J.C.
zwrocita sie do ttumaczy tych utworéw z propozycjg wydania ich przektadéw przez
wydawnictwo pozwanej oraz z prosbg o zweryfikowanie, do kogo nalezg majgtkowe

prawa autorskie do tych ttumaczen.

Tlumacze, w tym: R.C., K. P., A. W., C. F. kontaktowali sie telefonicznie,
osobiscie i mailowo z P. R. i I.S., aby uzyska¢ informacje w tej kwestii. Od tych
pracownikow powoédki uzyskali informacje, ze z uwagi na uptyw czasu, autorskie
prawa majatkowe do ttumaczen nalezg do nich. Te informacje przekazali nastepnie

J. C. W dniu 11 czerwca 2007 r. P.R., w zwigzku z zajmowanym stanowiskiem u



powoddki, za posrednictwem korespondencji e-mail poinformowat J.C.,
ze w katalogu wydawnictwa pozwanej znajdujg sie ksigzki opracowane i wydawane
przez powodke, w tym powiesci N. R. oraz A. M. i w przypadku braku oryginalnego
tekstu ttumacza i korzystania z opracowania powodki konieczne jest uregulowanie

ptatnosci za wykorzystanie opracowania redakcyjnego.

W odpowiedzi z dnia 12 lipca 2007r. J.C. wskazata, ze pozwana zgodzita sie
Zwroci¢ czesc¢ kosztow poniesionych na redakcje w przypadku ksigzek, ktore nie
wymagaty przed wznowieniem redakcji. Odmodwita natomiast zwrotu kosztéw w
przypadku ksigzek N. R. i A. M., poniewaz wymagaty one ponownej redakcji. W
okresie od dnia 16 listopada 2006 r. do dnia 18 lutego 2010 r. pozwana spotka
zawarta z ttumaczami: [...] umowy, na mocy ktorych przeniesli oni na pozwang
autorskie prawa majgtkowe do ttumaczeh powiesci objetych pozwem, na pola
eksploatacji obejmujgce: utrwalanie i zwielokrotnianie technikg drukarska,
fotograficzna, reprograficzng, zapisu magnetycznego oraz technikg cyfrowg, (w tym
e-bookach oraz przy audio bookach), utrwalanie i zwielokratnianie technikg filmu i
filmu animowanego oraz technikami rzezbiarskimi, technikami krawieckimi oraz
haftu, niezaleznie od uzytego tworzywa, technikg metaloplastyki i technikami
przetwdrstwa tworzyw sztucznych, szczegolnie w zakresie gadzetéw, zabawek, art.
upominkowych, art. powszechnego uzytku itp.; wprowadzania do obrotu w Polsce
iza granicg, bez ograniczen w zakresie wszelkich rodzajow i form zbytu
oraz kanatéw dystrybucji, w szczegolnosci sprzedaz na rynku ksiegarskim, sklepow
wielkopowierzchniowych, sprzedaz wysylkowa, klubowa, za posrednictwem
internetu, za posrednictwem sieci telefonii komorkowej lub innych podobnych form
komunikowania, sprzedaz bezposrednia, kolportaz, a takze reklama, promocja;
publiczne odtwarzanie, wystawienie, wykonanie, wysSwietlenie, nadawane oraz

umieszczanie w sieci komputerowe;j.

Powiesci te w polskich przektadach zostaty przez pozwang wydane
i udostepnione do sprzedazy indywidualnym klientom. Pismami z dnia 22 lipca
2010 r. powbédka wezwata pozwang do uiszczenia tgcznie kwoty 251 300 zt tytutem
dwukrotnosci opfaty licencyjnej za korzystanie z przektadow powiesci objetych
pozwem, a do ktérych to ttumaczen autorskie prawa majgtkowe przystugujg



powodce w terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania. W odpowiedzi z dnia

5 sierpnia 2010 r. pozwana zakwestionowata w catosci zasadnos$¢ tego zgdania.

W sporzadzonej na potrzeby postepowania opinii, bieglty sgdowy w zakresie
ekonomii, marketingu i reklamy oraz wyceny praw autorskich A. G. ustalit, ze
stawkg stosowanego wynagrodzenia za 1 arkusz wydawniczy winna by¢ kwota
285,71 zi. Biegty, przy uzyciu autorskiej metody, opracowanej na potrzeby
postepowania wyliczyt ilo$¢ arkuszy wydawniczych dla poszczegolnych przektaddw
oraz wysokos¢ stosownego wynagrodzenia naleznego powddce za udzielenie
zgody pozwanej na wydanie polskich przektadéw utworéw objetych pozwem

w formie ksigzkowej na kwote 158 854,72 zi.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji podnidst,
ze zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r o prawie autorskim
i 0 prawach pokrewnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 880 ze zm., dalej: ,pr. a.”)
opracowanie cudzego utworu, w szczegodlnosci ttumaczenie, przerdbka, adaptacja,
jest przedmiotem prawa autorskiego bez uszczerbku dla prawa do utworu
pierwotnego. Wskazat, ze pomiedzy stronami nie bylo kontrowersji co do tego,
ze ttumaczenia objetych pozwem powiesci dokonane na zlecenie powddki,
stanowity odrebny od oryginalnych powiesci przedmiot praw autorskich.
Zauwazyt, ze pozwana w odpowiedzi na pozew, zakwestionowata nabycie
przez powoda majatkowych praw autorskich do przektadéw przedmiotowych
powiesci na podstawie umow zawartych z powotanymi ttumaczami, wskazujac,
iz w rzeczywistosci wolg stron byto zawarcie uméw licencyjnych, na mocy ktorych
wydawca - powddka uzyskata licencje, czyli prawo do korzystania z utworu -

przektadu na okreslonych polach eksploatacji.

Sad Okregowy nie podzielit jednak tego stanowiska pozwanej. W jego ocenie,
analiza catoksztattu materiatlu zgromadzonego w sprawie, a w szczegolnosci tresci
umow zawartych przez powoda z ttumaczami i ich zeznah jak réwniez zeznan
reprezentujgcego powodke prezesa zarzadu wskazuje, ze wolg obydwu stron tych
umow byto przeniesienie na powodowg spotke petni majagtkowych praw autorskich
do poszczegolnych przektaddw.



Podkreslit, ze wszystkie umowy zwieraty klauzule przenoszgce majgtkowe
prawa autorskie, do przektadow ksigzek tymi umowami objetych, na wydawce -
powddke. Jego zdaniem, z tresci tych klauzul w sposéb jednoznaczny i niewatpliwy
wynikata wola stron, aby catos¢ majgtkowych praw autorskich do przektadu danej
powiesci przeszta na Wydawnictwo A. na wszystkich polach eksploatacji,
na co wskazuje tres¢ samych klauzul umownych. W ocenie Sgdu pierwszej
instancji, uzycie w kilku umowach sformutowania ,sublicencja" samo w sobie nie
moze przesadza¢ o charakterze prawnym catej umowy, zwlaszcza gdy analiza
tresci pozostatych jej postanowien wyraznie wskazuje, ze przedmiotem umowy byto

przeniesienie na wydawce catosci autorskich praw majgtkowych do przektadu.

Odnoszgc sie do podniesionego przez pozwang zarzutu przedawnienia
wskazat, ze w my$| stanowiska utrwalonego w orzecznictwie roszczenia o ochrone
autorskich praw majgtkowych przedawniajg sie w terminach okreslonych w art. 118
k.c., z wyjatkiem roszczen o naprawienie szkody, do ktérych ma zastosowanie art.
442 k.c. Ocenit, ze trzyletni termin przedawnienia roszczeri powddki objetych

pozwem w okoliczno$ciach sprawy do dnia wydania wyroku w sprawie nie uptynat.

Wedilug oceny Sgdu pierwszej instancji, powddka wykazata, ze pozwana
naruszyta przystugujgce jej autorskie prawa majgtkowe do przektadéw dziet
objetych pozwem, skoro bezsporne byto, iz spétka P. utrwalita, zwielokrotnita
i wprowadzita do obrotu ttumaczenia przedmiotowych powiesci. Podkreslit,
ze kwestig sporng pomiedzy stronami pozostawato, czy dziatania te pozwana
zrealizowata za wiedzg i zgodg powodki. W zwigzku z tym zauwazyt, ze pozwana
jest podmiotem profesjonalnie prowadzgcym od dtuzszego czasu dziatalnos¢
gospodarczg na rynku wydawniczym. Uzasadnione jest zatem przyjecie, ze znane
jej sg reguty funkcjonowania tego rynku, a w szczegoélnosci ogoélne zasady jak
i konkretne przepisy prawa regulujgce kwestie praw autorskich do utworéw, w tym
przektadoéw powiesci zagranicznych jak i obrét tymi prawami. Nadto, posiada ona
wiedze odnosnie do zasad dziatania przedsiebiorstwa, jakim jest wydawnictwo,
w szczegolnosci zakresu kompetencji poszczegolnych organow jak i zasad
reprezentacji spotki wobec osob trzecich. Pozwana zatem, wiedzgc, ze poprzednim
wydawcg przektadéw objetych pozwem byta powoddka winna byta zwrdcic sie do

niej o uzyskanie oficjalnego zezwolenia na wydanie tych utworéw.



Podniost, ze adresatem takiego zapytania winien by¢ organ upowazniony,
zgodnie z przepisami prawa, do reprezentowania powodki, wobec osb6b trzecich,
wtym do sktadania wigzgcych powodke oswiadczen woli. Organem takim jest
zarzad, ewentualnie prezes zarzadu powoda. Pozwana natomiast nie dochowata
nalezytej starannosci. Rozmowy dotyczgce wydania spornych przektadow

prowadzit jej pracownik J.C., nie bedgcy cztonkiem zarzadu.

Wskazat, ze zwrdcita sie ona z zapytaniem o sytuacje prawng przektadow
i mozliwos¢ ich wydania nie do zarzadu powddki, lecz do jej pracownikéw
petnigcych funkcje kierownika i zastepcy kierownika dziatu literatury: P. R. i l. S.
Wskazat, ze osoby te nie byly upowaznione przez A. sp. z 0.0. do sktadania w jej
imieniu oswiadczen wobec osbéb trzecich odnosnie do wykonanych na zlecenie
powddki  przektadow powiesci zagranicznych. Nie mieli takze upowaznienia
zarzadu powoddki do wyrazania w jego imieniu zgody na udostepnienie spornych

ttumaczen podmiotom trzecim, np. innym wydawnictwom.

Wskazat, ze informujgc ttumaczy: [...], o tym, Zze z uwagi na uptyw
piecioletniego terminu autorskie prawa majgtkowe do ttumaczen nalezg do nich z
powrotem, przekroczyli swoje uprawnienia i w tej sytuacji ich oSwiadczeh w tym

zakresie nie mozna uznac za wigzgcych i prawnie skutecznych.

Poza tym uznat, ze rozmowy prowadzone przez pracownika pozwanej z P. R.
i 1.S., jak réwniez rozmowy ttumaczy odnosnie do mozliwosci wydania przektadow
objetych pozwem przez inne wydawnictwo miaty charakter ustalen wstepnych,
.,foboczych". W zwigzku z tym wyrazit zapatrywanie, ze pozwana, po zakonczeniu
takich rozmoéw winna byta zwrdéci¢ sie o oficjalne stanowisko powddki do jej zarzadu,
czego jednak nie uczynita i w konsekwencji dopuscita sie naruszenia autorskich
praw majgtkowych do przektadow przedmiotowych powiesci przystugujgcych
powodce.

Jego zdaniem, powodka wykazata, ze pozwana dopuscita sie naruszenia
przystugujgcych jej majgtkowych praw autorskich do przektadéw powiesci A. M., T.
M. i N. R. wymienionych w pozwie poprzez ich utrwalanie, zwielokrotnianie i
wprowadzanie do obrotu i stan naruszenia trwa nadal, bowiem ksigzki te dostepne

sg nadal w sprzedazy dla klientéw indywidualnych. W tej sytuacji, zgdanie powoda



zakazania pozwanemu dalszego naruszania jego praw poprzez zakazanie
wykonywania tych czynnosci w odniesieniu do przektaddéw powiesci objetych

pozwem uznat za uzasadnione.

Zauwazyt, ze wyrokiem z dnia 23 czerwca 2015 r. Trybunat Konstytucyjny
w sprawie SK 32/14 (OTK-A 2015, nr 6, poz. 84) orzekt o niezgodnoséci z art. 64
ust. 1i 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej art. 79 ust. 1 pkt. 3 lit. b pr. a. w zakresie, w jakim uprawniony, ktérego
autorskie prawa majgtkowe zostaty naruszone, moze zgdaé od osoby, ktora
naruszyta te prawa, naprawienia wyrzgdzonej szkody poprzez zaptate sumy
pienieznej w wysokosci odpowiadajgcej - w przypadku gdy naruszenie jest
zawinione - trzykrotnosci stosownego wynagrodzenia, ktére w chwili jego
dochodzenia bytoby nalezne tytutem udzielenia przez uprawnionego zgody na
korzystanie z utworu. W 2zwigzku z tym wuznat za dopuszczalne i zgodne
z obowigzujgcymi przepisami prawa zgtoszone przez powodke Zzgdanie, aby
pozwana zapfacita jej tytutem odszkodowania kwote pieniezng w wysoKoSci
odpowiadajgcej dwukrotnoéci stosownego wynagrodzenia, ktére w chwili jego
dochodzenia bytoby nalezne tytutem udzielenia przez uprawnionego zgody
na korzystanie z utworu. Stgd zasgdzit roszczenie odszkodowawcze w kwocie

158 854,72 zt, zgodnie z jego wyliczeniem przedstawionym przez biegtego.

Na skutek apelacji pozwanej Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 13 lipca

2016 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit powodztwo

Podzielit zarzut skarzgcej pozwanej, ze Sad pierwszej instancji w sposob
sprzeczny z zebranym w sprawie materiatem dowodowym ustalit, iz zawarte przez
powoda z ttumaczami: w okresie od 1994 r. do 2004 r. umowy o przektad i umowy
wydawnicze byty umowami przenoszacymi prawa majgtkowe autorskie do
przektadow ksigzek objetych umowami. Wskazat, ze dokonujgc tego ustalenia opart
sie na dostownym brzmieniu postanowien tych uméw z pominieciem zeznan
stron zawieranych uméw. Podniost, ze obowigzkiem Sadu pierwszej instancji,
wobec sprzecznych stanowisk stron byto ustalenie jak strony poszczegdlnych
umow, sktadajgc oswiadczenie woli zawarte w umowach rzeczywiscie je rozumiaty

w chwili jego sktadania, co wymagato odniesienia sie do wskazanych zeznan
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Swiadkow, a czego nie uczyniono, mimo uznania tych zeznan za wiarygodne.
Sad Apelacyjny nie podzielit stanowiska, ze sama tres¢ wskazanych
w uzasadnieniu klauzul umownych, w sposob jednoznaczny wskazuje na wole
stron, aby catos¢ majagtkowych praw autorskich do przektadu danej powiesci
przeszta na powoda. Zwrocit uwage, ze stanowisko to nawigzuje do nie majgcej
oparcia w art. 65 k.c. anachronicznej koncepcji wyrazanej paremig ,clara non sunt
interpretanda”, odrzuconej w nowszej literaturze i judykaturze (por. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 21 listopada 1997 r., | CKN 825/97, OSNC 1998, nr 5, poz. 81
i z dnia 8 pazdziernika 2004 r., V CK 670/03, OSNC 2005, nr 9, poz. 162).

Wskazat, ze art. 65 prawa autorskiego zawierajgcy wymaganie, aby umowa
0 przeniesieniu majgtkowego prawa autorskiego zawierata wyrazne takie
postanowienie, nie stoi na przeszkodzie odwotywaniu sie przy jej wyktadni do
ogolnych zasad wyktadni oswiadczen woli i uméw oraz braniu pod rozwage przede
wszystkim zgodnego zamiaru stron i celu umowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 14 wrzes$nia 2005 r., lll CK 124/05, niepubl.). Podniést przy tym, ze reguta ta
nie dziata w odwrotnym kierunku, co oznacza, ze nie jest wykluczone uznanie
umowy, w ktorej wyraznie padajg sformutowania o przeniesieniu praw, za umowe

licencyjna, jesli wyktadnia oswiadczen woli prowadzi do takiego wniosku.

Jego zdaniem, z zeznan przestuchanych w sprawie Swiadkow - ttumaczy
zawierajgcych przedmiotowe umowy wynika, ze tlumacze zawierajgc umowy
pozostawali w przekonaniu, iz zawierane umowy majg charakter uméw licencyjnych.
Wskazat takze, ze z zeznan swiadka P.R., ktéry podpisywat cze$¢ umow w imieniu
powddki, wynikato natomiast, iz powddka traktowata zawierane umowy jako umowy
upowazniajgce do korzystania z przektadu przez czas okreslony, tj. do czasu
dysponowania przez powoddke prawami do wydawania danej przettumaczonej
ksigzki, co z reguty wynosito 5 lat. (k. 762). Zwrdcit uwage, ze takg wyktadnie
zawieranych umow potwierdzita takze sSwiadek 1.S., petnigca funkcje zastepcy P.R.,

wskazujgc przy tym, iz byta ona zgodna z wolg prezesa powddki.

Dla Sadu Apelacyjnego oczywistym byto, ze skoro Swiadek P.R. byt
upowazniony do zawierania umow z ttumaczami w imieniu powoda i negocjowania

warunkéw tych umow, to tym samym musiat zna¢ stanowisko zarzgdu powodki w
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zakresie wyktadni istotnych postanowien umowy. Zwrdcit uwage, ze zeznan
wszystkich  wymienionych wyzej swiadkéw, ktore wuznat za wiarygodne,
spontaniczne, szczere i logiczne wynika jednoznacznie, iz mimo uzycia w
zawartych umowach terminéw dotyczgcych przeniesienia autorskich praw
majgtkowych do ttumaczenia, rzeczywistg wolg stron tych umdéw byto zawarcie
umow licencyjnych uprawniajgcych powoda do korzystania z tlumaczen na
okreslonych w umowach polach eksploatacji i przez czas okreslony, tj. do czasu
dysponowania przez powddke prawami do wydawania ksigzki. Jego zdaniem,
potwierdza to stanowisko fakt umieszczania w umowach zawieranych przez
prezesa zarzadu powoda Z. F. zapisu o sublicencji (tj. dalszej licencji udzielanej
przez licencjobiorce), co dodatkowo wskazuje, ze wydawca posiada licencje, a wiec
jedynie prawo do korzystania z utworu na okreslonych polach eksploatacji (k. 50,
54, 62, 78, 82, 90). Wolg stron byto wiec zawarcie umowy licencyjnej, nie zas
umowy o przeniesienie autorskich praw majgtkowych i w takim przekonaniu

pozostawali ttumacze, co potwierdzity ich zeznania.

Za istotny z omawianego punktu widzenia uznat fakt umieszczania w umowie,
przez profesjonalny podmiot, jakim jest powoddka, zapisu dotyczgcego sublicencji.
W przypadku bowiem, gdyby faktycznie zgodna wola stron miata obejmowac
przeniesienie autorskich praw majgtkowych bytoby to niecelowe, gdyz nabywca
praw majagtkowych nie moze udzielaé sublicencji nie bedac przeciez licencjobiorca,
a w przypadku udzielenia licencji (nie sublicencji) nie musiatby regulowaé kwestii
zgody autora na takie dziatania. Argumenty te, jego zdaniem, potwierdzaja,
ze faktyczng wolg stron nie byto definitywne przeniesienie na powoda majgtkowych

praw autorskich.

Podniést, ze z zebranego w sprawie materialtu dowodowego w szczegolnosci
treSci korespondencji mailowej powddki z dnia 11 czerwca 2007 r. i odpowiedzi
pozwanej (k. 370, k. 379) wynika, iz powddka miat wiedze na temat
wydawania przez pozwang przektadéw ksigzek zagranicznych autoréw i wraz
z jej powzieciem nie oprotestowat podejmowanych przez pozwanego dziatan
zwigzanych z publikowaniem przektadow. Majgc na uwadze te wzgledy
Sad Apelacyjny, odmiennie niz Sgd Okregowy ustalit, Zze wszystkie zawarte przez

powoda z powotanymi ttumaczami, umowy przektadu i umowy wydawnicze objete
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pozwem byly umowami licencyjnymi, na mocy ktérych powdd jako wydawca
uzyskat prawo do korzystania z przektadow na okreslonych polach eksploatacji
przez czas okreslony, tj. do czasu dysponowania przez powoda prawami do

wydawania ksigzek objetych ttumaczeniami, co w praktyce wynosito 5 lat.

Wywiddt takze, ze Sad pierwszej instancji przekroczyt granice swobodnej
oceny dowododw przez przyjecie, iz pracownicy powoda petnigcy funkcje kierownika
i zastepcy kierownika dziatu literatury P.R. i I.S. nie byli upowaznieni przez powoda
do skfadania w jego imieniu oswiadczen wobec o0sob trzecich, prezentujgcych
stanowisko powodki odnosnie do wykonanych na jej zlecenie przektaddw powiesci
zagranicznych. Jego zdaniem, ujawnione w sprawie okolicznosci, przy
uwzglednieniu unormowania zawartego w art. 97 k.c., jednoznacznie wskazuja, ze
pracownicy powodki petnigcy funkcje kierownika i zastepcy kierownika dziatu
literatury P.R. i I.S. byli umocowani przez powoda do skfadania w jego imieniu

oswiadczen wobec ttumaczy.

Ubocznie zauwazyt, Zze gdyby jednak przyjgé, iz powddka zawarta
z ttumaczami umowy przenoszgce autorskie prawa majgtkowe do przektaddw
ksigzek objetych pozwem, to wystgpienie przez powoda 2z roszczeniami,
w okoliczno$ciach sprawy, jest przejawem czynienia z prawa uzytku sprzecznego
z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 5 k.c.). Jego zdaniem, racje ma bowiem
pozwana twierdzac, ze dotychczasowa postawa powddki i dziatania podejmowane
przez nig wobec ttumaczy oraz pozwanej, niewgtpliwie pozostajg w sprzecznosci

Z uczciwoscia, dobrg wiarg i zaufaniem do kontrahenta.

Ocenit, ze powodka swoimi dziataniami wprowadzita w btad, skoro
zapewniata ttumaczy o przystugujgcych im autorskich prawach majgtkowych do ich
ttumaczen, wskutek czego zaréwno oni, jak i pozwana podjeli decyzje o podpisaniu
umow licencyjnych. Wskazat, ze pomiedzy tymi dziataniami powodki, a powstatg
rzekomg szkodg niewatpliwie istnieje zwigzek przyczynowy. Gdyby bowiem
powddka - za posrednictwem wskazanych pracownikédw nie poinformowata
ttumaczy o dysponowaniu przez nich petnig praw autorskich do ttumaczen lub

sprzeciwiata sie wydaniu ttumaczen przez pozwang, po powzieciu wiedzy o takim
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jej zamiarze, to pozwana nie zawartaby z ttumaczami umow licencyjnych i nie

powstataby ewentualna szkoda z tytutu ktérej powddka dochodzi obecnie roszczen.

Nie dopatrujgc sie wiec spetnienia przestanek okreslonych w art. 79 ust. 1
iart. 79 ust. 1 pkt 3b pr.a. Sad Apelacyjny uznajgc apelacje za uzasadniong,
na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienit wyrok w zaskarzonym zakresie i oddalit

powodztwo.

W skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach naruszenia skarzgcy
zarzucit naruszenie przepisdw postepowania, ktore miato istotny wptyw na wynik
sprawy, t.j. art. 382 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
w ramach drugiej podstawy zarzucit naruszenia art. 65 §1 i 2 k.c. przez jego
niewtasciwg wyktadnie i art. 97 k.c. przez jego niewtasciwe zastosowanie.
Whnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Pojecie "materiatu”, uzyte w art. 382 k.p.c. nalezy rozumiec jako "materiat
procesowy", a jest nim, poza przeprowadzonymi dowodami (materiatem
dowodowym) - takze pozostaty materiat procesowy, na ktéry sktadajg sie
twierdzenia i oswiadczenia stron, zarzuty przez nie podnoszone i sktadane wnioski.
Przez pominiecie zebranego materiatu nalezy rozumie¢ niezajecie co do niego
stanowiska przez sad (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 grudnia
2015 r. IV CSK 109/15, LEX nr 2019564). W sprawie, Sgd Apelacyjny opart jednak
catkowicie odmienne orzeczenie (wyrok reformatoryjny) w zasadzie na materiale

procesowym zebranym w toku postepowania pierwszoinstancyjego.

W judykaturze utrwalony jest poglad, ze obraza art. 328 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c. moze stanowic¢ usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej
tylko wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie zawiera wszystkich
koniecznych elementéw, badz zawiera tak kardynalne braki, ktére uniemozliwiajg
kontrole kasacyjng (por. np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika
1997 r., | CKN 312/97, z 19 lutego 2002 r., IV CKN 718/00, z dnia 18 marca 2003 r.,
IV CKN 11862/00, z dnia 20 lutego 2003 r., | CKN 65/01, z dnia 22 maja 2003 r.,
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I CKN 121/01, niepubl. i z dnia 10 listopada 1998 r., Il CKN 792/98,0SNC 1999,
nr4). Doda¢ nalezy, ze artykut 328 § 2 k.p.c. ma odpowiednie zastosowanie
w postepowaniu kasacyjnym przez odestanie zawarte w art. 391 § 1 i art. 398*
k.p.c. Zakres tego zastosowania zalezy od rodzaju wydanego orzeczenia, oraz
od czynnosci procesowych podjetych przez sgd odwotawczy, wynikajgcych
z zarzutdw apelacyjnych, limitowanych granicami kognicji sgdu drugiej instanciji.
Jezeli sad odwotawczy oddala apelacje i orzeka na podstawie materiatu
zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji nie musi powtarzac
dokonanych ustaleh, gdyz wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wtasne
(por. np. orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1935 r., C Ill 680/34,
Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego 1938 r., C Il 2172/37, Przeglad Sgdowy
1938, poz. 380 i z dnia 10 listopada 1998 r., Il CKN 792/98,OSNC 1999, nr 4,
poz. 83).

W sprawie wiec, Sad Apelacyjny wobec wydania wyroku reformatoryjnego
nie mogt przyja¢ za wiasne ustalen faktycznych Sgdu pierwszej instancji. W takim
wypadku, Sad drugiej instancji nie wyrokuje bowiem na gruncie ustalen
dokonanych przez sad pierwszej instancji, lecz czyni wtasne ustalenia,
ktére ocenia z punku widzenia prawa materialnego. Z tego wzgledu, uzasadnienie
zaskarzonego wyroku powinno zawiera¢, nie tylko relacje z postepowania
pierwszoinstancyjnego i omowienie srodka odwotawczego, ale cze$¢ obejmujgca
wlasng podstawe faktyczng wyroku (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
7 wrzesnia 2016 r. IV CSK 702/15, LEX nr 2109483).

Innymi stowy, Sad drugiej instancji moze zmienia¢ ustalenia faktyczne,
bedgce podstawg wyroku pierwszej instancji bez przeprowadzenia postepowania
dowodowego, jezeli jednak szczegdlne  okolicznosci nie  wymagajg
ponowienia lub uzupetnienia tego postepowania (por. uchwata siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., Ill CZP 59/98, OSNC 1999,
nr 7-8, poz. 124). W zaistniatej jednak sytuacji Sgd Apelacyjny winien byt dokonac
kompleksowych wiasnych i szczegétowych ustalen faktycznych pozwalajgcych na
dokonanie subsumcji pod prawidtowo wybrane i zinterpretowane normy prawa
materialnego (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2016 r. Il PK 96/15,
LEX nr 2054094, z dnia 27 pazdziernika 2004 r., IV CK 133/04,niepubl., z dnia
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20 grudnia 2012 r., IV CSK 257/12, LEX nr 1288719, z dnia 15 kwietnia 2016 r.,
| CSK 278/15, LEX nr 2021936). Uzasadnienie wiec zaskarzonego orzeczenia
powinno zawieraC wszystkie konieczne elementy, o ktérych mowa w art. 328 § 2
k.p.c. Z ujecia redakcyjnego tego przepisu rzeczywiscie wynika, ze w pisemnym
uzasadnieniu musi sie znalez¢ odzwierciedlenie dokonany wybor dowodow, ktore
stanowity podstawe zrekonstruowanych faktéw, czego Sgd Apelacyjny nie dokonat
(wyroki Sadu Najwyzszego z dnia: 20 kwietnia 2016 r., Il PK 96/15, LEX nr
2054094, z dnia 18 stycznia 2013 r., Il PK 153/12, LEX nr 1396408, z dnia
26 stycznia 2011 r., Il PK 168/10, LEX nr 786375 oraz postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 wrzesnia 2016 r. IV CSK 702/15, LEX nr 2109483 ).

Z tresci uzasadnienia zaskarzonego uzasadnienia wynika, Zze Sad
Apelacyjny dokonat w nim innej oceny przestuchanych w sprawie Swiadkow,
niz Sgd Okregowy, po czym ,ustalit, ze wszystkie zawarte z ttumaczami umowy
przektadu i umowy wydawnicze objete pozwem byly umowami licencyjnymi,
na mocy ktorych powdd jako wydawca uzyskat prawo do korzystania z przektadéw
na okreslonych polach eksploatacji przez czas okres$lony tj. do czasu dysponowania
przez powoda prawami do wydawania ksigzek objetych tlumaczeniami,

co w praktyce wynosito 5 lat”.

Takie ogodlne i nieprecyzyjne stwierdzenie nie jest wskazaniem podstawy
faktycznej, gdyz na nig sktada sie ustalenie faktéw, ktére sad uznat
za udowodnione, dowodow na jakich sie opart i przyczyn dla ktorych odmiennym
dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej. Nalezato wiec przytoczy¢
w ramach ustalen, najpierw tre§¢ umow powddki z ttumaczami, dzielgc je
w zalezno$ci od tego, czy byty w nich postanowienia dotyczace udzielenia przez

wydawce ,sublicencji” i dopiero dokonywac ich wyktadni, tj. ustalac ich sens.

Trzeba tez zgodzi¢ sie ze skarzgca, ze Sad Apelacyjny nie ustalit stanu
faktycznego w zakresie koniecznym do zastosowania art. 97 k.c., gdyz przepis ten
ma zastosowanie przy spetnieniu nastepujgcych przestanek: czynnosci prawnej
dokonuje osoba czynna w lokalu przedsiebiorstwa z osobg korzystajgcg z ustug
tego przedsiebiorstwa; lokal przedsiebiorstwa jest przeznaczony do obstugiwania

publicznosci; czynno$¢ prawna nalezy do kategorii czynnosci zazwyczaj
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dokonywanych z osobami korzystajgcymi z ustug tego przedsiebiorstwa istniejg
watpliwosci, co do umocowania osoby czynnej w lokalu do dokonania takiej
czynnos$ci. Wskazane zatem przez Sad okolicznosci, albo w ogole nie miaty
znaczenia dla zastosowania art. 97 k.c.,, a niektore z nich stanowity nawet

przestanki negatywne dla zastosowania tego przepisu.

Sad natomiast nie ustalit okolicznosci, ktérych stwierdzenie jest konieczne
dla zastosowania art. 97 k.c., tj. czy ttumaczy, ktérzy zwracali sie z pytaniami
dotyczgcymi spornych uméw do powodki nalezy uznaé za ,osoby korzystajgce
z ustug jej przedsiebiorstwa"; czy lokal powddki, w ktorym czynni byli P.R. i I.S.
stanowi ,lokal przedsiebiorstwa przeznaczony do obstugiwania publicznosci”, czy
oSwiadczenia sktadane ttumaczom przez P.R. i |.S. stanowig czynnosci prawne
dwustronne ktérych stronami byliby powddka i ttumacze; czy jezeli oswiadczenia
skladane ttumaczom przez P.R. i |.S. sg czynnosciami prawnymi - to czy nalezg do
kategorii ,czynnosci zazwyczaj dokonywanych z osobami korzystajgcymi z ustug

przedsiebiorstwa powddki".

Niedostatecznie takze wyjasnit podstawe faktyczng i prawng wyroku
w zakresie w jakim uznat, ze umowy zawarte z ttumaczami zostaly zawarte na
okres 5 lat . Ograniczyt sie do stwierdzenia, ze ,zgodnie za$ z przepisem art. 66
ust. 2 w zw. z art. 68 ust. 2 pr. a., po uptywie okreslonego umowg terminu prawo
uzyskane na podstawie umowy licencyjnej wygasa”. Jakkolwiek, zgodnie z art. 66
ust. 1 pr. a. umowa licencyjna uprawnia do korzystania z utworu w okresie pieciu lat
na terytorium panstwa, w ktorym licencjobiorca ma swojg siedzibe, chyba ze
w umowie postanowiono inaczej, jednakze przepis ten nie zostat przez Sad nawet
powotany, czego wymaga jednolite w tym zakresie orzecznictwo Sadu
Najwyzszego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2013 r., Il UK 301/12,
LEX nr 1408166; z dnia z dnia 29 maja 2008 r., Il CSK 39/08, LEX nr 420381;
z dnia 2 czerwca 2011 r., | CSK 581/10, LEX nr 950715). Ponadto, art. 66 ust. 1
pr. a. znajduje zastosowanie jedynie, jezeli w umowie nie postanowiono inaczej -
aby wiec zastosowac te norme nalezy najpierw ustali¢, czy w spornych umowach
brak postanowien dotyczgcych okresu ich obowigzywania. Uzasadnienie wyroku

nie zawiera zas w tym zakresie zadnych ustalen.
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W tym stanie rzeczy nalezato dojs¢ do wniosku, ze Sad drugiej instanc;ji
dopuscit sie istotnego, tj. majgcego wptyw na wynik sprawy naruszenia art. 382
oraz art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., co uzasadniato podstawe kasacyjng
okreslong w art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.

Naruszenie prawa materialnego przez niewlasciwe zastosowanie
w rozumieniu art. 398> § 1 pkt 1 k.p.c. nastepuje réwniez w wypadku, gdy wyrok
sgdu drugiej instancji nie zawiera kompletnych ustalen faktycznych odnoszgcych
sie do przestanek normy prawa materialnego, ktéra moze mie¢ w sprawie
zastosowanie. Nie jest bowiem mozliwe  prawidiowe zastosowanie prawa
materialnego i jego sgdowej wyktadni bez ustalenia zupetnej podstawy
rozstrzygniecia (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 8 sierpnia 2012 r.,
| UK 84/12, LEX nr 1619135, z dnia 18 stycznia 2012 r., Il PK 117/11, LEX
nr 1162677, z dnia 7 sierpnia 1997 r., | CKN 261/97, niepubl,; z dnia 26 czerwca
2001 r., Il CKN 400/00, LEX nr 52360. z dnia 9 grudnia 2004 r., | UK 119/04,
niepubl; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 316/07, OSNP 2009 nr 19-20, poz. 250
oraz z dnia 16 czerwca 2011 r., | PK 272/10, LEX nr 1001283).

Tre$¢ czynnosci prawnej i zamiar stron powinny by¢ ustalone i ttumaczone
wedtug zasad okreslonych w art. 65 k.c. (por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu
sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrzesnia 1992 r., Il CZP 83/92, OSNCP
1993, Nr 3, poz. 24). Kryteria w nim zawarte stuzg takze do oceny, czy dane
oswiadczenie w ogole jest oswiadczeniem woli. Trzeba zauwazyé, ze przepis
ten okresla sposob wyktadni oswiadczen woli w czynnosciach prawnych odmiennie,
niz to ma miejsce przy interpretacji tekstu prawnego (por. wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 8 czerwca 1999 r., Il CKN 379/98, OSP 2000, Nr 6, poz. 91).
W przeciwienstwie do norm prawnych, czynnosci prawne - a w szczegolnosci
umowy - regulujg stosunki prawne tylko miedzy ich stronami. W rezultacie
ustanowione w nich pomiedzy jej podmiotami powinnosci, nie majg abstrakcyjnego
charakteru, jak normy prawne, lecz indywidualny charakter, stuzgc realizacji

interesow stron stosownie do ich woli.

Kazde oswiadczenie woli, niezaleznie od formy, w jakiej zostato ztozone,

podlega wyktadni sgdowej. W orzecznictwie rzeczywiscie odstgpiono od koncepcji
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zaciesnienia wyktadni tylko do niejasnych postanowien umowy (clara non sunt
interpretanda). Artykut 65 k.c. dotyczy oczywiscie takze oswiadczen woli w formie
pisemnej, lecz wéwczas podstawg interpretacji stajg sie w pierwszej kolejnosci
reguty lingwistyczne, ale nie tylko, a wiec takze wtedy majg zastosowanie zasady
wyktadni, wynikajgce z paragrafu drugiego tego przepisu. Przy zastosowaniu
zawartych w nim regut moze sie okazac¢, ze wbrew brzmieniu konkretnego
postanowienia umowy, wola stron jest inna. Artykut 65 § 2 k.c. nakazuje bowiem
przy interpretacji oswiadczenia woli bra¢ pod uwage "okolicznosci w ktérych ono
zostato zlozone", a na tym tle raczej badac, jaki byt zgodny zamiar stron i cel
umowy, anizeli opieraC sie na dostownym jej brzmieniu. Przepis ten niewatpliwie
pozwala sgdom uwzglednia¢ pozatekstowe okolicznosci, w tym cel jaki strony miaty
na uwadze przy zawieraniu umowy (por.wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 21
listopada 1997 r., | CKN 815/97, OSNC 1999, Nr 2, poz. 38).

Wyktadnia umow w pierwszym rzedzie powinna uwzgledniaé rzeczywistg
wole stron zawierajgcych umowe i taki sens wyraza art. 65 § 2 k.c. Wymaga to
zbadania nie tylko konkretnego postanowienia umowy, ale analizy jej catosci;
innymi stowy, wskazane jest przyjmowanie takiego sensu oswiadczenia woli, ktore
uwzglednia logike catego tekstu (kontekst umowny). Poza tym, mogg miec
znaczenie dla stwierdzenia zgodnej woli stron, ich wczesniejsze i pdzniejsze
oSwiadczenia oraz zachowania, czyli tzw. kontekst sytuacyjny (por. uchwate
siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 1995 r., Il CZP 66/95,
OSNC 1995, Nr 12, poz. 168). Sad Apelacyjny catkowicie przy wyktadni spornego
postanowienia przedmiotowych umow w zasadzie pominat ich kontekst umowny.
Wszystkie niejako potraktowat w jednakowy sposéb, pomimo Ze niektére réznity

sie pod wzgledem tresci.

Innymi stowy, sens oswiadczen woli ujetych w formie pisemnej, czyli
wyrazonych w dokumencie ustala sie, przyjmujgc za podstawe wyktadni
w pierwszej kolejnosci tekst dokumentu. Podstawowa rola przypada wtedy

jezykowym regutom znaczeniowym. Wyktadni poszczegdlnych wyrazen dokonuje

sie z uwzglednieniem kontekstu, w tym takze zwigzkdow tresciowych wystepujgcych

miedzy zawartymi w tekscie postanowieniami (por. uchwate sktadu siedmiu
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sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 1995 r., lll CZP 66/95, OSNC 1995,
nr 12, poz. 168 ; wyroki: z dnia 13 maja 1997 r., lll CKN 41/97, LEX nr 138649;
z dnia 20 maja 2004 r., 1l CK 354/03, OSNC 2005, nr 5, poz.91; z dnia 26 lipca
2012 r., Il CSK 9/12, LEX nr 1228778; z 6 lutego 2013 r., V CSK 162/12, LEX
nr 1299213). Rola pozajezykowych regut wykfadni, wyeksponowana w art. 65 § 2
k.c., polega przede wszystkim na rozstrzyganiu watpliwosci interpretacyjnych,

w odniesieniu do ustalonego zamiaru stron i celu umowy.

Trzeba pamietac, ze nie mozna dokona¢ w ramach wykfadni (art. 65 k.c.)
takiego "przeksztatcenia" umowy, ktore stworzytoby inng czynnos$¢ prawng,
0 zupetnie innej relacji miedzy stronami, w tresci ktérej powstatyby inne
prawa iobowigzki stron, wykreowane mozliwosci rozwigzania umowy, skutki
nieuprawnionego odstgpienia od umowy itp. (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 16 listopada 2011 r., V CSK 528/10, LEX nr 1096049; z dnia 13 czerwca
2012 r., Il CSK 614/11, LEX nr 1231314; z dnia 18 marca 2008 r., Il CSK 336/07,
LEX nr 385593).

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398" § 1 k.p.c. orzeczono, jak

w sentenciji.
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