Sygn. akt Il CSK 622/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa M. Spotki Jawnej z siedzibg w L.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Rejonowego w L.,

K. P. - Komornikowi Sgdowemu przy Sgdzie Rejonowym w . i C. W.
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 6 czerwca 2019,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 stycznia 2018 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od powddki na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 5.400
(pie¢ tysiecy czterysta) ziotych tytutem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego,

3) nie obcigza powddki kosztami postepowania kasacyjnego
na rzecz pozwanego C. W.,

4) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego w [...]
na rzecz adwokatow A. B. i M. K. kwoty po 3.600 (trzy tysigce
szescset) ztotych na rzecz kazdego z nich powiekszone o nalezny
podatek od towaréw i ustug tytutem kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 stycznia 2018 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powodki M. spofki jawnej z siedzibg w t. od wyroku Sgdu Okregowego w t.
zdnia 11 stycznia 2017 r. oddalajgcego jej powddztwo skierowane przeciwko
Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sgdu Rejonowego w L., K. P. - Komornikowi
Sgdowemu przy Sadzie Rejonowym w t. oraz C. W. o zaptate kwoty
1.082.215,87 zt tytutem odszkodowania.

Orzeczenie to zostatlo zaskarzone skargg kasacyjng przez powodke.
Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata, ze
wyrok zostat wydany w warunkach niewazno$ci postepowania, gdyz pozwany
Skarb Panstwa byt nieprawidlowo reprezentowany przez Prezesa Sadu
Rejonowego w t., w sytuacji gdy powinien by¢ reprezentowany przez Prezesa
Sadu Okregowego w L. (art. 379 pkt 2 k.p.c.). Ponadto w ocenie skarzgcej spotki
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, bowiem Sad Apelacyjny w [...]:
1) uznajgc zasadnos¢ zarzutdow przedawnienia podnoszonych przez pozwanych
nie rozpoznat istoty sprawy, nie odniost sie do zarzutéw apelacji, nie ocenit
wszechstronnie dowodow w zakresie badania zasadnosci zarzutow przedawnienia
i nie stosujgc sie do zasady rzgdzacej ciezarem dowodu btednie ocenit wartosc
zgromadzonych dowododw i w konsekwencji bezpodstawnie przyjat, ze roszczenie
ulegto przedawnieniu, razgco naruszajgc art. 386 § 4 w zw. z art. 328 § 2
oraz art. 391 § 1 k.p.c. wzw. z art. 6 k.c. 2) razgco naruszyt art. 856 § 1 k.p.c.,
§ 105 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 marca 1968 r. w sprawie
czynnosci komornikéw, a takze art. 877 zd. drugie k.p.c. zwalniajgc pozwanego
komornika od odpowiedzialnosci wynikajgcej z niedochowania obowigzkéw
prawnych natozonych na niego tymi przepisami, 3) razgco naruszyt art. 856
§ 1 k.p.c., art. 857 § 1 k.p.c. przez ich niezastosowanie do obowigzkéw natozonych
na dozorce ustanowionego przez pozwanego komornika w osobie dopozwanego
C.W., 4)bezpodstawnie przyjgt, ze roszczenie powodki ulegto przedawnieniu
naruszajgc art. 4421 § 1 k.c. 5) bezpodstawnie uznat za dowdd w sprawie wycene
biegtej C. K. ze sprawy Il C [...] Sgdu Okregowego w t. wydanej w dniu 23 stycznia

2006 r. dla potrzeb postepowania egzekucyjnego prowadzonego w sprawie



[l Km[...], okreslajgcej wartos¢ ruchomosci bedgcych przedmiotem ogledzin
na kwote 84. 630 zt, 6) naruszyt przepisy prawa materialnego na ktérych oparta jest
solidarna odpowiedzialno$¢ pozwanych (art. 441 § 1 k.c.) za szkode wyrzgdzong
spotce tj. art. 23 ust. 1 ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji w zw. z art.
415 k.c. (w stosunku do pozwanego komornika), art. 23 wust. 3 ustawy
o komornikach sgdowych i egzekucji w zw. z art. 77 Konstytucji (w stosunku
do pozwanego Skarbu Panstwa), art. 857 § 1 k.p.c. oraz art. 415 k.c. (w stosunku

do pozwanego C. W.).

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany Skarb Panstwa - Prezes Sadu
Rejonowego w t. wnidst o odmowe przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie
na rzecz Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Pozwany C. W. wniést o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym kosztow nieoptacone;j
pomocy prawnej udzielonej mu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym bezposrednio
na rzecz reprezentujgcego go petnomocnika od Skarbu Panstwa, z uwagi na trudng
sytuacje finansowg powodowej spotki potwierdzong uzyskaniem zwolnienia

od kosztow sgdowych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegolnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddw, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢

osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze



publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy nie stwierdzit podstaw do przyjecia skargi do rozpoznania
Z uwagi na zarzucang przez powodke niewaznos¢ postepowania do ktérej miato
dojsC przez prowadzenie postepowania z udziatem niewtasciwie oznaczonej
jednostki organizacyjnej Skarbu Panstwa z ktorg wigze sie dochodzone przez

skarzgcg roszczenie.

Po pierwsze, prowadzenie postepowania z udziatem niewtasciwie
oznaczonej jednostki organizacyjnej Skarbu Panstwa nie prowadzi do niewaznosci
postepowania, a stanowi uchybienie procesowe, ktére moze mie¢ wptyw na wynik
sprawy (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 1999 r., lll CKN
1239/98, OSNC 1999 r., nr 11, poz. 191 i z dnia 28 marca 2017 r., Il CSK 320/186,
nie publ.). W rozpoznawanym przypadku gdyby uchybienie takie nastgpito nie
miatoby ono zadnego wptywu na wynik sprawy, skoro czynnosci zastepstwa
procesowego za pozwany Skarb Panstwa wykonywata Prokuratoria Generalna

Rzeczypospolitej Polskiej.

Po drugie, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego istotnie przyjmowano, ze
w sprawach dotyczacych solidarnej odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa
z komornikiem czynnosci procesowe za Skarb Panstwa powinien podejmowac
Prezes wilasciwego sgdu okregowego, jako sprawujgcy czynnosci administracji
sgdowej w stosunku do sgddéw rejonowych na obszarze wiasciwosci sgdu
okregowego oraz nadzér nad dziatalnoscig tych sgdéw. Byto ono oparte na tresci
art. 22 § 3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
(jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 52, ze zm. — dalej: ,u.s.p.”) (por. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2014 r., Il CSK 764/13, nie publ. i z dnia
24 maja 2007 r., Il CSK 44/07, nie publ.). W stanie prawnym dotyczgcym
organizacji sgdow powszechnych, znajdujgcym zastosowanie w sprawie, wobec
uchylenia art. 22 § 3 u.s.p. ustawg z dnia 18 sierpnia 2011 r. 0 zmianie ustawy —
Prawo o ustroju sgdow powszechnych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 203,
poz. 1192) stanowisko to stracito na aktualnosci. W konsekwencji w sprawach

dotyczacych solidarnej odpowiedzialnosci Skarbu Panhstwa z komornikiem, Skarb



Panstwa — tak jak to miato miejsce w rozpoznawanej sprawie — powinien byc¢
reprezentowany przez prezesa wiasciwego sgdu rejonowego (por. uzasadnienie
uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2013 r., Il CZP 80/13, OSNC 2014,
nr 10, poz. 9). Tak tez ksztaltuje sie obecnie praktyka Sgdu Najwyzszego,
ktory w sposéb analogiczny do Sgdow obu instancji w rozpoznawanej sprawie,
oznacza statio fisci Skarbu Panstwa w sprawach dotyczgcych odpowiedzialnosci
odszkodowawczej komornika za szkody wyrzgdzone przy wykonywaniu czynnosci
egzekucyjnych (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2016 r.,
Il CSK 39/16, nie publ. i z dnia 26 stycznia 2018r., Il CSK 117/17, OSNC-ZD 2019,
nr 1, poz. 6).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego przez oczywistg
zasadno$é skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje,
w ktorej skarga jest uzasadniona w sposéb ewidentny, wskazujgc na razgce
i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sadu drugiej instanciji
w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje, ze
usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym — a tym samym, ze
moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego Srodka
zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z dnia 10 kwietnia 2013 r.,
[ CSK 67/13, nie publ. i z dnia 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, nie publ.).

Skonfrontowanie rozstrzygniecia sadu drugiej instancji z uzasadnieniem
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie,
by skarga kasacyjna byfa oczywiscie uzasadniona w wyzej wskazanym rozumieniu.
Z podstawy faktycznej rozstrzygniecia, ktérg Sad Najwyzszy w postepowaniu
kasacyjnym jest zwigzany (art. 3983 § 3 i 39812 § 2 k.p.c.) wynika, ze doszio do
przedawnienia roszczenia dochodzonego pozwem, co zwalniato Sad Apelacyjny od
badania merytorycznej zasadnosci dochodzonego zgdania. Powddka we wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania zwalcza stwierdzone przez Sad Apelacyjny
przedawnienie przez kwestionowanie dokonanej przez ten Sad oceny dowoddéw,
dotyka zatem kwestii, ktorej weryfikacja w postepowaniu kasacyjnym jest

niedopuszczalna. O oczywistej zasadnosci skargi nie moze zatem swiadczy¢ nie



zbadanie merytorycznie zgdania, ktore w Swietle wigzgcej Sad Najwyzszy

podstawy faktycznej rozstrzygniecia jest przedawnione.

Z przytoczonych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanego Skarbu
Panstwa zastepowanego przez Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej
Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 1 i 3 w zw. z art. 391 § 1
w zw. z art. 398%" k.p.c. i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za
czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015, poz. 1800 ze zm.). O kosztach zastepstwa
procesowego naleznych pozwanemu C. W. tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 102 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z
art. 398*" k.p.c. z uwagi na charakter sprawy dotyczgcej roszczenia
odszkodowawczego spotki w stosunku do pozwanego majgcego status jej

wspolnika.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej na rzecz adwokata A.B.
i adwokata M. K. Sad Najwyzszy orzekt na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 8
pkt 7 i § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r., poz. 1714, ze zm.).
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