Sygn. akt [l CSK 622/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczacy)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa P. N.

przeciwko "W." Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 24 pazdziernika 2018 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 czerwca 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajgcej apelacje
pozwanej co do kwoty 441 804,61 zt (czterysta czterdziesci jeden
tysiecy osiemset cztery zlote szescédziesigt jeden groszy) z
ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 15 stycznia 2014r.
(pkt 1) oraz w zakresie kosztéw postepowania apelacyjnego (pkt
Il) i w tej czesci przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w (...)
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Pozwana ,W.” sp. z 0.0. w S. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 29 czerwca 2017 r. Wyrokiem tym Sad oddalit apelacje
powoda P. N. oraz pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 5 wrzesnia
2016 .

Sad Okregowy zasagdzit od pozwanej (jako inwestora) na podstawie art.
647'§ 5 k.c. na rzecz powoda (jako podwykonawcy robot elektrycznych) kwote
579 238,56 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 15 stycznia 2014 r.,
oddalit dalej idgce powodztwo o odsetki i orzekt o kosztach procesu.
Ustalit, ze powdd w dniu 2 marca 2010 r. zawart z wykonawcg - nieuczestniczgcym
w sporze (...) Przedsiebiorstwem Remontowo-Budowlanym H. sp. z o0.0. wS.
((...)PR-B) - umowe, na podstawie ktdrej miat wykonac roboty elektryczne (utozenie
kabli) w ramach inwestycji obejmujgcej budowe dréog dojazdowych, placéw
montazowych oraz linii kablowych 15kV wraz z kanalizacjg teletechniczng dla
zespotu elektrowni wiatrowych S. (...)PR-B byt juz wowczas wybrany jako
wykonawca przez pozwang spoétke ,W.”, z ktérg 10 dni pdzniej zawart umowe.
Obydwie umowy opieraty sie na warunkach kontraktowych FIDIC. Skuteczno$¢
umowy podwykonawczej uzalezniona zostata od warunku zawiadomienia
wykonawcy przez inwestora, ze zostaly podpisane umowy na finansowanie

inwestycji i warunek ten zostat spetniony.

Poza sporem pozostawato, ze wykonawca ((...)PR-B) nie zgtosit inwestorowi
powoda jako podwykonawcy i nie przedtozyt mu umowy tgczgcej go z powodem.
Sad Okregowy zbadat jednak sposob funkcjonowania powoda na placu budowy
I w procesie inwestycyjnym i na tej podstawie ustalit, ze pozwana zaakceptowata
powoda w roli podwykonawcy w sposob czynny dorozumiany. Powdd zostat
jako podwykonawca ubezpieczony przez (...)PR-B w zakresie wszystkich ryzyk
budowlano-montazowych i powierzono mu odbiér placu budowy od pozwane;.
Byt tez wpisany jako wykonawca robét w dzienniku budowy, wykonane przez niego
roboty odbieraty podmioty, ktérymi pozwana postugiwata sie na budowie. Powdd

przesyfat przedstawicielowi inwestora protokoty wykonanych préb i pomiaréw, w



mailach uzywat adresu wskazujgce na prowadzong przez siebie dziatalnos¢
gospodarczg, uczestniczyt w naradach jako wykonawca robot elektrycznych, na
swoje nazwisko i rachunek pozwanej zamawiat kabel na budowe. Bebny z kablem
znajdowaty sie na terenie budowy, z oznaczeniem powoda jako zamawiajgcego. Te
okolicznosci upewnity Sad pierwszej instancji, ze pozwana wiedziata, iz powdd jest
podwykonawcg zaangazowanym przez (...)PR-B, akceptowata te jego role,
wspotpracowata z nim, orientowata sie w zakresie wykonywanych przez niego robot
i - gdyby tylko zwrécita sie do powoda lub (...)PR-B - mogta zapozna¢ sie ze
szczegotowymi  postanowieniami umowy podwykonawczej. Postanowienia te
zresztg znata, skoro powotywata sie na niektore z nich w toku procesu. W
konsekwencji Sgd uznat, ze pozwana wyrazita zgode na zawarcie z powodem
umowy podwykonawczej, co uzasadniato przypisanie jej - na podstawie art. 6471 §

5 k.c. - odpowiedzialnos$ci solidarnej za zaptate naleznego mu wynagrodzenia.

W tre$ci umowy wykonawca przyznat powodowi uprawnienie do wystgpienia
do pozwanej o zaptate wynagrodzenia za prace przyjete i zatwierdzone przez
nig w certyfikacie ptatnosci, w wypadku, kiedy on sam nie moégt mu zapfaci¢
przez okres ponad 90 dni. Kwota wynagrodzenia - po przeprowadzeniu procedury
wyjadniajgcej i wyptaceniu podwykonawcy - bytaby nastepnie potrgcona

z wynagrodzenia wykonawcy.
Obydwie umowy zawieraty zakaz dokonywania cesji wierzytelnosci.

Za wykonane roboty powdd wystawit 3 faktury: fakture nr (...)/2010 z dnia
8 lipca 2010 r. na kwote 558 835,38 zt brutto, fakture nr (...)/2011 z dnia 11 lutego
2011 r. na kwote 80 991,01 zt brutto, fakture nr (...)/2011 z dnia 15 lipca 2011 r.
na kwote 324 212,17 zt brutto. (...)PR-B ich nie zapfacit.

W dniu 3 marca 2011 r. powdd zawart z (...)PR-B umowe przelewu
wierzytelnosci, w ktérej wykonawca przeniést na niego swojg wierzytelno$é
do pozwanej w kwocie 441 804,61 zt, ujetg w fakturze VAT nr (...)/2011 z dnia
31 stycznia 2011 r. Byta to wierzytelno$s¢ z tytulu wynagrodzenia za roboty
wykonane przez (...)PR-B w ramach omawianej inwestycji wraz z wszelkimi
prawami zwigzanymi z nig. Zostata przekazana powodowi w zamian za czesciowe

(do wysokoséci tej wierzytelnosci) zwolnienie z dtugu wynikajgcego z faktury nr



22/2010 (opiewajgcej na kwote 558.835,38 zt). Réwnolegle powod wystgpit do
pozwanej pismem z dnia 23 lutego 2011 r., doreczonym jej w dniu 4 marca 2011 r.,
informujgc o niezaptaceniu przez (...)PR-B za wymagalng fakture nr 22/2010 i -
wskazujgc sie na warunki umowy podwykonawczej - poprosit o zaptate. Przedstawit

tez pozwanej umowe przelewu wierzytelnosci z 3 marca 2011 r.

Pismem z dnia 17 marca 2011 r. pozwana odmowita zaptaty, powotujgc sie
na niespetnienie przestanek odpowiedzialnosci solidarnej z art. 6471 § 5 k.c,,
spowodowane niewyrazeniem przez nig zgody na zawarcie umowe z powodem.
Ponadto wskazata na bezskutecznos¢ umowy przelewu z uwagi na naruszenie
przez (...)PR-B umownego zakazu przelewania wierzytelno$ci z umowy tgczacej go

Z inwestorem.

W dniu 2 czerwca 2011 r. powdd podpisat z (...)PR-B porozumienie o
ratalnej sptacie przez (...)PR-B wierzytelnosci powoda z dwdch faktur VAT - nr
22/2010 na kwote 558 835,38 zt oraz nr (...)/2011 na kwote 80 991,01 zt. Zaptata
catosci naleznosci miata wyczerpaé roszczenia powoda w stosunku do (...)PR-B
w zakresie naleznosci  ujetych ~w  fakturach, natomiast niedotrzymanie
ktéregokolwiek z warunkéw porozumienia uprawniato go do odstgpienia od
porozumienia izazgdania bezzwtocznego uregulowania reszty zadtuzenia
w terminie 7 dni od dnia otrzymania zawiadomienia. (...)PR-B zapfacito tylko

pierwszg rate w wysokosci 380 000 zt.

Obecnie (...)PR-B znajduje sie w upadtosci likwidacyjnej. Powdd zgtosit
swoje wierzytelnosci w postepowaniu upadtosciowym. Kwota 4 800 zt z odsetkami
od dnia 11 maja 2011 r. zostata zasgdzona od (...)PR-B na rzecz powoda

prawomocnym wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2013 r.

Pismem wystanym 23 grudnia 2013 r. powod wezwat pozwang do zapfaty
reszty naleznego mu wynagrodzenia w kwocie 579 238,56 zt w terminie 7 dni od

daty otrzymania wezwania.

Pozwana podniosta zarzut wadliwosci robot wykonanych przez powoda,
jednak - w ocenie Sadu - nie wykazata go. Powotata sie takze na przedawnienie

roszczenh powoda i tego zarzutu Sgd Okregowy nie rozpoznat.



Sad pierwszej instancji ocenit, ze zachodzity podstawy do uwzglednienia - na
podstawie art. 6471 § 5 k.c. w zw. z art. 647* § 3 k.c. - powddztwa w catosci co do
naleznego powodowi wynagrodzenia i w czesci co do odsetek za opdznienie
w zaptacie, skoro pozwana w sposéb dorozumiany wyrazita zgode na

podwykonywanie przez niego robot elektrycznych.

Sad Okregowy uznat, ze powod zwolnit z dtugu (...)PR-B w wyniku umowy
przelewu wierzytelnosci z dnia 3 marca 2011 r. i zatgczonego do niej oswiadczenia.
Ocenit jednak, ze pdzniej, w dniu 2 czerwca 2011 r. powdd oraz (...)PR-B zawarli
porozumienie, w ktérym uzgodnili inny, ratalny sposob wykonania zobowigzania
do zapfaty wynagrodzenia naleznego powodowi. Czynnosé te Sad Okregowy
zinterpretowat jako rozwigzanie umowy przelewu wierzytelnosci i zauwazyt,
ze umowa przelewu nie zostata przedstawiona pozwanej, co odczytat jako
niepodjecie czynnosci zmierzajgcych do osiggniecia okreslonego tg umowg skutku
(uzyskania zaptaty przez powoda od pozwanej). Okres, za ktoéry powodowi
przystugiwaty odsetki Sad pierwszej instancji wyznaczyt przyjmujgc za miarodajne
wezwanie do zaptaty wystane 23 grudnia 2013 r. Wczes$niejsze pismo z dnia
23 lutego 2011 r. zakwestionowat jako opierajgce odpowiedzialnosc
pozwanej na postanowieniach umowy, ktorej nie byta strong, oraz powotat sie
na porozumienie z dnia 2 czerwca 2011 r., jako ugode z art. 917 k.c., obejmujgca
rezygnacje z zgdania odsetek.

Sad Apelacyjny rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji obydwu stron
stwierdzit, ze podziela i przyjmuje za wiasne istotne dla rozstrzygniecia ustalenia
Sadu pierwszej instancji oraz ich ocene prawng, o ile nie uznat odmiennie.
Podzielit stanowisko o wyrazeniu przez inwestora w sposéb dorozumiany zgody
na zawarcie z powodem umowy o podwykonawstwo roboét elektrycznych, skoro ten
nie zgtosit sprzeciwu wiedzgc, ze powod byt obecny na placu budowy, przez
wiele miesiecy  wykonywat widoczne roboty branzy elektrycznej, byt
wpisany do dziennika budowy jako wykonawca, uczestniczyt w naradach
na budowie, wreszcie wystepowat jako podwykonawca wspétubezpieczony
przez wykonawce, czego pozwana miata swiadomosé. Zaprezentowany w apelacji
poglad o koniecznosci przedstawienia inwestorowi umowy 2z podwykonawcyg

Sad potraktowat jako odosobniony i anachroniczny. Podkreslit konieczno$¢



funkcjonalnej interpretacji art. 647 § 5 k.c., uwzgledniajgcej ochrone stusznych
interesébw podwykonawcow, z reguty najstabszych uczestnikdw proceséw
inwestycyjnych.

Sad odwotawczy nie stwierdzit naruszenia art. 508 k.c. Umowe przelewu
wierzytelnosci i zatagczonego do niej oswiadczenia powoda o zwolnieniu (...)PR-B
zdlugu odczytat jako jedng umowe wzajemng nienazwang z elementami
przelewu i zwolnienia z dlugu o zaakcentowanej ekwiwalentnosci obu swiadczen.
Za cel tej umowy uznat zwolnienie przez powoda wykonawcy z dlugu w zamian
za przekazanie mu wierzytelnosci w stosunku do inwestora. Wyjasnit, ze w czesci
obejmujgcej przelew wierzytelnosci, wytgczony w subklauzulach 1.7 warunkow
ogolnych i szczegdlnych umowy miedzy inwestorem a wykonawcg, o ktérym powdd
wiedziat w chwili przelewu, dobra wiara nabywcy nie byla chroniona.
Zakaz przelewu zostat stwierdzony na piSmie w umowie inwestora z wykonawcg.
Umowe obejmujgcg przelew wierzytelnosci w zamian za zwolnienie z dtugu
Sad uznat za niewazng w zakresie postanowien o przelewie, a w konsekwencji,
powotujgc sie na kauzalno$¢ umowy przelewu, ktorej przyczyne prawng stanowito
zwolnienie z dtugu - ze wskazaniem na art. 58 § 1 k.c. stwierdzit niewaznos$¢ catej
umowy, jako naruszajgcej wyrazony w art. 509 § 1 k.c. ustawowy zakaz przelewu
wierzytelnosci wbrew zastrzezeniu umownemu. Zwrécit tez uwage, ze nawet gdyby
umowe z 3 marca 2011 r. uzna¢ za wazng, to nie dosztoby do naruszenia art. 509
k.c., poniewaz wéwczas umowe z dnia 2 czerwca 2011 r. ustalajgcg zaptate ratalng
nalezatoby potraktowac jako odnowienie zobowigzania w rozumieniu art. 506 § 1
k.c., zastepujgce ratalng sptatg pierwotnie istniejgcego zobowigzania z umowy
podwykonawcze] zwolnienie z dtugu i przelew wierzytelnosci. Zaznaczyt tez, ze
przy zatozeniu niewaznos$ci umowy przelewu, porozumienie z dnia 2 czerwca 2011
r. moze by¢ oceniane albo jako nowacja, albo jako ugoda ksztatujgca obecny
stosunek zobowigzaniowy miedzy powodem a (...)PR-B. W kazdym wypadku
jednak umowe te uznat za skuteczng i wazng, a ponadto stanowigcg zrodto
zobowigzania pozwanej. W rezultacie nie dopatrzyt sie naruszenia art. 509 k.c., art.
514 k.c., ani tez art. 6471 § 5 k.c.

Nie zgodzit sie tez z zarzutem nierozstrzygniecia istoty sprawy tylko

z powodu niewypowiedzenia sie przez Sgd Okregowy o zarzucie przedawnienia,



ktorego milczgco nie uwzglednit. Zarzut ten Sgd odwotawczy poddat ocenie
w postepowaniu apelacyjnym i uznat za nieuzasadniony. Poczatek biegu
przedawnienia powigzat z doreczeniem pozwanej wezwania do zapfaty. Wskazat,
ze pozwana nie byta strong umowy podwykonawczej, wobec czego nie byta
zwigzana terminem ptatnosci faktur czy rat przewidzianych w porozumieniu z dnia
2 czerwca 2011 r., lecz - zgodnie z art. 455 k.c. - byla zobowigzana do zaptaty
powodowi wynagrodzenie bezzwiocznie po otrzymaniu od niego wezwania do
zapfaty. Pozwana otrzymata od powoda dwa wezwanie do zapfaty z dnia 23 lutego
2011 r. (za fakture 22/ 2010) w dniu 4 marca 2011 r., oraz wezwanie do zapfaty
catosci roszczenia dochodzonego pozwem, wystane w dniu 23 grudnia 2013 r,
doreczone najpézniej 7 stycznia 2013 r. (przyjecie tej daty Sad Il instancji uznat
za uzasadnione w Swietle doswiadczenia zyciowego). Pozew zostat wniesiony
w dniu 28 lutego 2014 r., a wiec przed uptywem 3-letniego terminu przedawnienia.

Oddalajgc apelacje powoda, kwestionujgcg odmowe przyznania mu odsetek
za okres wczesniejszy, Sad Apelacyjny zwrécit uwage, ze inwestor odpowiada
za zaptate naleznosci podwykonawcy dopiero po wezwaniu go do zapfaty, a nie
w terminach obowigzujgcych wykonawce, bedgcego kontrahentem podwykonawcy.
Pismo z dnia 23 lutego 2011 r. doreczone pozwanej dnia 4 marca 2011 r.
nie stanowito, zdaniem Sadu, prawidlowego wezwania, poniewaz sformutowano je
na podstawie niewaznej umowy przelewu wierzytelnosci. Sgd przychylit sie do
stanowiska, ze w porozumieniu z dnia 2 czerwca 2011 r. powod zrezygnowat
z odsetek.

W skardze kasacyjnej pozwana zaskarzyla wyrok Sadu Apelacyjnego
w czesci - co do kwoty 441 804,61 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie
od dnia 15 stycznia 2014 r. - domagajac sie jego uchylenia w tej czesci i orzeczenia
co do istoty sprawy przez ,rozstrzygniecie o bezzasadnos$ci zgdania pozwu” oraz
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw procesu.

Skarzgca oparta skarge na podstawie naruszenia prawa materialnego.
Zarzucita btedng wyktadnie art. 514 k.c., btedng wyktadnie art. 509 k.c. w zw.
Z nieprawidtowym niezastosowaniem art. 510 § 1 i 2 k.c., wadliwe niezastosowanie
art. 508 k.c. oraz art. 374 § 1 k.c., a ponadto btedng wyktadnie art. 6471 § 1 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:



Argumentacja podniesiona w skardze kasacyjnej ogniskuje sie na
zagadnieniu skutkéw zawarcia przez powoda w dniu 3 marca 2011 r. z (...)PR-B
umowy przelewu wierzytelnosci objetej umownym zastrzezeniem niezbywalnosci,
potgczonej ze zwolnieniem z dtugu. Zdaniem skarzgcej umowa ta byta wazna
i spowodowata nieodwracalne skutki, wygaszajgc wierzytelnos¢ z tytutu
wynagrodzenia podwykonawcy w zakresie kwoty 441 804,61 zi, za ktérg
pozwana ponosita wobec powodowego podwykonawcy odpowiedzialnosc solidarng
z wykonawcg. Z tg chwilg ustata odpowiedzialnos¢ pozwanej wzgledem powoda
w zakresie objetym zwolnieniem z dtugu i nie mogta sie odrodzi¢ w wyniku nowaciji,
za jakg Sad Apelacyjny uznat porozumienie o sptacie ratalnej, zawarte przez
powoda z (...)PR-B w dniu 2 czerwca 2011 r.

Skutki przelewu wierzytelnosci objetej umownym zakazem zbywalnosci
budzg watpliwosci i réznice pogladéw odbijajg sie w orzecznictwie sgdowym, na
co stusznie zwrdcit uwage skarzgcy. Daty o sobie znaé takze w odmiennych
stanowiskach prawnych Sadow obu instancji. Sad Okregowy uznat umowe
zwolnienia z dlugu (...)PR-B za wazng cho¢ nieskierowang do realizacji. Sad
odwotawczy natomiast przyjat, ze umowa przelewu wchodzita w sktad nienazwane;j
umowy wzajemnej, obejmujgcej poza przelewem takze zwolnienie (...)PR-B z dtugu
i byta bezwzglednie niewazna, jako zawarta wbrew zastrzezeniu umownemu, ktére
art. 509 § 1 k.c. wymienia jako jeden w wypadkdw objetych zakazem przeniesienia
wierzytelnosci na rzecz osoby trzeciej bez zgody dtuznika. Powotujgc sie na
kauzalnos¢ umowy przelewu, ktérej przyczyne prawng stanowito zwolnienie z dtugu,
stwierdzit niewazno$¢ przelewu na skutek naruszenia zakazu ustawowego,
powodujgcy niewaznosc¢ catej umowy na podstawie art. 58 § 1 k.c.

Zgodnie z art. 509 § 1 k.c. przelew wierzytelnosci jest umowa, ktorej
kauzalnos¢ w zasadzie nie budzi watpliwosci. W rozpatrywanym wypadku -
jak wynika z ustalen - przyczyng prawng przelewu byto zwolnienie (...)PR-B z dlugu
przez podwykonawce (powoda) w zamian za przeniesienie na niego wierzytelnosci
(...)PR-B do pozwanej. W ten sposéb - gdyby umowa byta skuteczna -
z ekonomicznego punktu widzenia powod mogtby uzyska¢ rownowartos¢ czesci
swojego wynagrodzenia, realizujgc w stosunku do pozwanej wierzytelnos¢ (...)PR-

B. Umowa z zatozenia miata wiec wywotac taki skutek, jaki (...)PR-B zapewniato



powodowi w umowie na wypadek niemozliwosci dokonania przez siebie zaptaty
za jego prace przez ponad 90 dni, tj. zaptate naleznej mu kwoty przez inwestora,
Z potrgceniem jej z wynagrodzenia przystugujgcego (...)PR-B.

Poza sporem jest jednak, ze umowa miedzy (...)PR-B a pozwang wytgczata
dopuszczalnos¢ takiego przelewu. Zdaniem skarzgcej wadliwe bylo przyjecie
w takim wypadku niewaznosci catej umowy, a zwtaszcza tej jej czesci, w ktorej
powdd zwalniat (...)PR-B z dlugu. Pozwana opowiada sie za wykfadnig art. 509 § 1
k.c. dokonang w zw. z art. 510 § 1 i 2 k.c. i majgcg uzasadniaé wniosek,
ze rozporzgdzajgca umowa przelewu, ktora nie jest samoistna, lecz zostata
powigzana z umowg zobowigzujgcg - w wypadku naruszenia umownego zakazu
cesji - pozostaje wazna. Jedynie gdyby byta samoistna - naruszenie tego zakazu
powodowatoby jej niewaznosc.

Poglad ten nie jest jednak uzasadniony. Trescig art. 509 § 1 k.c. jest
okreSlenie  warunkow  przeniesienia  wierzytelnoSci na osobe trzecia.
Zasada, nawigzujgcg do art. 57 § 1 k.c.,, jest dopuszczalno$¢ przeniesienia
wierzytelnosci i to bez zgody dluznika, a wyjatkiem niedopuszczalnosc
rozporzadzenia. Jedng z przyczyn, ktoérych wystgpienie ogranicza swobode
dysponowania wierzytelnoscig przez wierzyciela jest zastrzezenie umowne, ktérego
najbardziej typowym rodzajem jest umowne wylgczenie uprawnienia do
przeniesienia wierzytelnosci na inng osobe. Artykut 510 k.c. zawiera wyjasnienie
charakteru prawnego umowy przelewu. Z zatozenia przelew ma charakter
rozporzagdzajgcych (jego trescig jest przeniesienie wierzytelnosci na inny
podmiot), jednak konieczne jest okreslenie stosunku miedzy rozporzgdzeniem
a przyczyng zobowigzaniowg, ktéra stanowi powdd tego rozporzadzenia.
Umowa zobowigzujgca do przeniesienia wierzytelnosci z reguty jednoczesnie
przenosi te wierzytelno$¢ na nabywce, o ile nie wytgcza takiego skutku przepis lub
wola stron. W wypadku, kiedy przeniesienie nie nastepuje jako podwdjny,
zobowigzujgco-rozporzadzajgcy efekt czynnosci zobowigzujgcej, lecz pdzniej,
w drodze odrebnej czynnosci - waznos$¢ umowy przelewu zalezy od istnienia
zobowigzania. Jezeli jednak - jak w niniejszej sprawie - podejmowana jest czynnosé
prawna nastawiona na podwojny skutek - zwigzek pomiedzy wzajemnymi

obowigzkami umownymi wyznaczajg przepisy o0 wykonaniu zobowigzan.
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Przelew wierzytelnosci, co do ktérej obowigzuje umowne zastrzezenie wytgczajace
mozliwosc jej cedowania bez zgody dtuznika nie jest niewazny, poniewaz nie jest to
ustawowy zakaz cesji lecz zakaz umowny, a z art. 509 § 1 k.c. wynika tylko
dopuszczalno$¢ wprowadzenia takiego zastrzezenia i to wymagajgca umowy stron.
Zastrzezenie moze zosta¢ odwotane, a ponadto - skoro z tredci art. 509 § 1 k.c.
wynika, ze w przepisie tym chodzi o przelew bez zgody dtuznika, to znaczy - i taka
wyktadnia skutkow tego zastrzezenia dominuje w piSmiennictwie i orzecznictwie -
ze wyrazenie zgody przez dtuznika usuwa przyczyne wadliwosci podjetej czynnosci.
Czynnosci, ktorych prawidtowos¢ wymaga udzielenia zgody przez osobe trzecig
(wtym wypadku dtuznika) nie sg w rozumieniu art. 63 k.c. czynnosciami
niewaznymi lecz czynnosciami nieskutecznymi. Stajg sie niewazne dopiero wtedy,
kiedy podmiot, od ktérego zgody zalezy skutecznos¢ umowy, definitywnie odmowi
jej udzielenia. W rozpatrywanej sprawie pozwana w pismie z dnia 17 marca 2011 r.,
powiadomiona o zawarciu umowy przelewu powotata sie na zastrzezenie umowne
dotyczgce nieprzenoszalnosci wierzytelnosci i odmoéwita zaptaty. Sgd Apelacyjny
wychodzgc z zatozenia, ze umowa przelewu jest bezwzglednie niewazna od chwili
jej zawarcia, nie rozwazat znaczenia tego pisma w kategoriach art. 63 § 1 k.c.
Bezskutecznos¢ zawieszona, podobnie jak niewaznos¢ umowy przelewu,
stanowigcej tres¢ jednego z wzajemnych zobowigzah wynikajgcych z umowy
zwolnienia z dlugu w zamian za przelew wierzytelnosci, rzutujg na skutecznosc
(odpowiednio waznos$¢ catej umowy) w ten sposob, Zze ubezskutecznia (czyni
niewaznymi) jej wszelkie postanowienia. Skarzgcy nie ma wiec racji, twierdzgc, ze
tres¢ art. 509 § 1 k.c. w zw. z art. 510 k.c. upowaznia do stwierdzenia skutecznego
zwolnienia (...)PR-B z dtugu.

Pozwana zarzucita ponadto naruszenie art. 514 k.c. Jej zdaniem powdd
nabyt wierzytelnos¢ bedgc w dobrej wierze i jego nabycie jest chronione, mimo
znajdujgcego sie w umowie pozwanej ze zbywcg wierzytelnosci zastrzezenia o jej
niezbywalnosci. Przemawia¢ ma za tym fakt, ze wierzytelno$¢ byta stwierdzona
w fakturach, ktére nie zawieraty wzmianki o zastrzezeniu niezbywalnosci.

Rozwazajgc ten zarzut przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, Zze ustalenia
faktyczne nie zawierajg informacji o tym, jakimi dokumentami postugiwat sie

(...)PR-B przedstawiajgc powodowi wierzytelnoS¢ przy zawieraniu umowy przelewu.
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Ws$rdd ustalen nie ma tez danych o stanie wiedzy powoda o zakazie przelewu
wierzytelnosci w chwili zawierania umowy z 3 marca 2011 r. Sad pierwszej instancji
przyjat skutecznos¢ umowy nie wdajgc sie w dalsze oceny, natomiast Sad
odwotawczy zaakceptowat ustalenia i wnioski Sgdu pierwszej instancji, ktérych
w dalszej czesci uzasadnienia nie zakwestionuje. Nastepnie w toku rozwazan
wskazat, ze powdd przyznat, iz w chwili zawierania umowy przelewu wiedziat
0 zastrzezeniu niezbywalnosci przelewanej wierzytelnosci, jednak nie powotat
dowodu ani oswiadczenia, na ktorym to ustalenie opart. Tego rodzaju wadliwosc
bazy faktycznej powoduje, ze w istotnym punkcie trudno zajgé jednoznaczne
stanowisko. Wprawdzie pozwana nie zarzucita nieprawidiowosci uzasadnienia,
jednak w zakresie, w jakim uniemozliwia to Sgdowi Najwyzszemu ustosunkowanie
sie do =zarzutow kasacyjnych, musi by¢ wziete pod uwage 2z urzedu.
Inaczej ksztattowataby sie sytuacja prawna stron w razie dysponowania przez
powoda w chwili zawierania umowy przelewu wiedzg o zastrzezeniu
niezbywalnosci wierzytelnosci (wytgczataby skuteczno$é nabycia wierzytelnosci),
inaczej natomiast gdyby tej wiedzy nie miat, a wierzytelnos¢ zostata mu wykazana
dokumentami pisemnymi nie zawierajgcymi danych o zakazie przelewu, w tym
takze fakturami (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2004 r.,
I CK 173/03, niepubl.; uchwate z dnia 6 lipca 2005 r., Il CZP 40/05,
OSNC z 2006 r., nr 5, poz. 84; z dnia 5 kwietnia 2006 r., | CSK 189/05, niepubl.,
czy z dnia 19 czerwca 2009 r., V CSK 461/08, niepubl.), aczkolwiek zawsze w
takim wypadku nalezy uwzgledni¢ sformalizowany charakter faktur i rozwazyc¢, czy
ich tres¢ upowazniata do wnioskowania o ewentualnych zastrzezeniach umownych,
szczegolnie w stosunkach umownych, w ktérych - jak w wypadku uméw o
roboty budowlane - umowy pisemne sg regutg, takze na poziomie stosunkéw
inwestor - wykonawca, na ktérym - odmiennie niz na poziomach podwykonawczych
- forma pisemna nie zostata zastrzezona pod rygorem niewaznosci. Stanowisko
zajete przez Sad Apelacyjny, zgodnie z ktérym dobra wiara nabywcy wierzytelnosci
chroniona jest tylko w jednym przypadku -w przypadku pozadokumentowego
zakazu przelewu, nie jest natomiast chronionaw pozostatych przypadkach,
niezaleznie od tego, czy nabywca wiedziat, czy nie wiedziat o zastrzezeniu pactum

de non cedendo, stanowi zbyt daleko idgcg generalizacje.



12

Stwierdzenie, Zze doszio do skutecznego zawarcia umowy spowoduje
potrzebe rozwazenia problemu, czy zwolnienie z dtugu wykonawcy, w zamian za
przejecie przez podwykonawce w ramach zaptaty jego wierzytelnosci do inwestora,
spowoduje uwolnienie inwestora od odpowiedzialnosci za solidarng zaptate tego
wynagrodzenia, skoro - zgodnie z postanowieniem art. 373 k.c. - zwolnienie z dtugu
jednego z dtuznikow solidarnych nie ma skutku wzgledem wspotdtuznikow.
W kazdym wypadku konieczne stanie sie natomiast rozwazenie, czy umowa
(porozumienie) zawarte przez powoda z (...)PR-B w dniu 2 czerwca 2011 r.
stanowito odnowienie zobowigzania ze skutkami przewidzianymi w art. 374 § 1 k.c.,
jak twierdzi skarzgcy. Ocena wymagacC bedzie analizy tre$ci porozumienia
z uwzglednieniem postanowien art. 506 k.c., w tym zalecenia interpretacyjnego
zawartego w § 2 tego przepisu. Jezeli umowa przelewu w celu zaptaty okaze sie
bezskuteczna bgdz niewazna, ewentualng nowacje rozwaza¢ bedzie trzeba
w odniesieniu do solidarnego zobowigzania zaptaty wynagrodzenia powoda, a jesli
umowa z 3 marca 2011 r. okazataby sie wazna - odnies$¢ by jg nalezato do stanu
uksztattowanego porozumieniem z 2 czerwca 2011 r.

Koniecznosci dokonania dodatkowych wyjasnien i rozwazan prawnych
spowodowata potrzebe uchylenia zaskarzonego wyroku w czesci objetej skargg
kasacyjng i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w tym zakresie Sgdowi
Apelacyjnemu w [...]. na podstawie art. 3981°§ 1 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z postanowien
art. 3982t w zw. z art. 391 § 1iart. 108 § 2 k.p.c.

jw



