Sygn. akt [l CSK 618/15

POSTANOWIENIE

Dnia 5 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczacy)
SSN Bogumita Ustjanicz

SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku J. K.

przy uczestnictwie P. Spdtki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w L. i Skarbu Panstwa - Starosty Z.

o zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 5 maja 2016 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w t..

z dnia 13 marca 2015 r.,

oddala skarge kasacyjna; nie obcigza skarzacego kosztami

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Z. postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2014 r., stwierdzit,
ze wnioskodawca J. K. nabyt przez zasiedzenie z dniem 1 pazdziernika 2005 r.
wiasnosc blizej okreslonej czesci gruntu, o powierzchni 0,2110 ha, a Sgd Okregowy
w L., na skutek apelacji uczestnika postepowania ,P.” spotki z 0.0., postanowieniem
z dnia 13 marca 2015 r. wniosek oddalit.

Sad Okregowy ustalit, ze poprzednicy prawni wnioskodawcy J. iW. B. w
grudniu 1944 r. zawarli z matzonkami A. i J. E. nieformalng umowe sprzedazy
nieruchomosci potozonej w G., obejmujgcej oznaczony we wniosku grunt, na
ktorym jeszcze w 1936 r. wzniesli budynek drewniany zwany ,G.”, potgczony z
budynkiem gospodarczym. Grunt ten, jak i przylegte nieruchomosci, ktorych
wilasnos¢ w dniu 23 marca 1945 r. Powiatowy Urzad Ziemski w L., na podstawie
dekretu z dnia 6 wrzesnia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej, przydzielit
Lasom Panstwowym w L., pdzniej zostat przekazany Zaktadom [...] w L.
Whnioskodawca mieszkat na nieruchomosci oznaczonej we wniosku od 1949 r.

Decyzjg z dnia 5 pazdziernika 1992 r. Urzad Wojewodzki w L. stwierdzit
nabycie przez Zakiady ,P.” w likwidacji z dniem 5 grudnia 1990 r. prawa
uzytkowania  wieczystego gruntu potozonego w G. oraz odpfatne nabycie
zabudowan.

Pozwem z dnia 29 listopada 1993 r. uzytkownik wieczysty - Zaktady ,P.” w
likwidacji wnidst o nakazanie J. K. oraz M. K. eksmisji z domu znajdujgcego sie na
oznaczonej nieruchomosci, stanowigcego wiasnos¢ uzytkownika wieczystego.
W 2005 r. postepowanie przeciwko M. K. zostato umorzone w wyniku jej $mierci
natomiast powodztwo przeciwko J. K. zostato oddalone wobec utraty przez
powoda legitymacji czynnej na skutek zbycia praw do nieruchomosci.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2001 r. zostato oddalone
powddztwo wnioskodawcy o uzgodnienie tresSci ksiegi wieczystej, obejmujgcej
oznaczony we wniosku grunt, przez wykreslenie prawa wiasnosci Skarbu Parnstwa
oraz uzytkowania wieczystego Zaktadow P. w likwidacji i wpisanie jego jako

wiasciciela.



Prawomocnym wyrokiem z dnia 28 lipca 2006 r. Sgd Okregowy w L. oddalit
zgdanie wnioskodawcy ustalenia, ze nie przeszta na rzecz Skarbu Panstwa
wiasnosc¢ nieruchomosci stanowigcej przed wojng wlasnos¢ matzonkow E.

W dniu 1 sierpnia 2005 r. dotychczasowy uzytkownik wieczysty ,P.” S.A.
sprzedat prawo wieczystego uzytkowania gruntu i zabudowan objetych wnioskiem
uczestnikowi - spétce ,P.”. W kwietniu 2006 r. uczestnik uniemozliwit wnioskodawcy
wejscie na teren tej nieruchomosci, a w czerwcu tego roku zburzyt posadowione na
tym terenie budynki.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy uznat, ze
samoistny posiadacz nieruchomosci oddanej w uzytkowanie wieczyste nie moze
naby¢ wiasnosci, lecz, co najwyzej, uzytkowanie wieczyste, a ponadto, ze doszio
do przerwania biegu terminu zasiedzenia pozwem z dnia 29 listopada 1993 r.

Skarga kasacyjna wnioskodawcy od postanowienia Sadu Okregowego -
oparta na obu podstawach z art. 398° k.p.c. - zawiera zarzut naruszenia art. 232,
233, k.p.c., art. 172 § 2 k.c.,, art. 175 w zw. z art. 123 § 1 pkt. 11 235 § 1 k.c,,
i zmierza do uchylenia tego postanowienia oraz przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W pierwszej kolejnosci wymaga rozwazenia zarzut naruszenia przepisow
odnoszgcych sie do przerwy biegu zasiedzenia, tj. art. 172 k.c., art. 175 k.c. w zw.
zart. 123 § 1 pkt 1 k.c. wobec ustalenia, ze pozwem z dnia 29 listopada 1993 r.
uzytkownik wieczysty - Zaktady P. w likwidacji wniést o nakazanie J.K. oraz M. K.
eksmisji z ,domu” znajdujgcego sie na oznaczonej nieruchomosci, stanowigcego
wiasnos¢ uzytkownika wieczystego.

Przepisy kodeksu cywilnego o =zasiedzeniu nie regulujg w sposéb
samodzielny kwestii zwigzanych ze wskazanym w art. 172 k.c. biegiem terminu
zasiedzenia prowadzgcym do nabycia wtasnosci. Przepis ten stwierdza jedynie, ze
posiadanie musi by¢ ,nieprzerwane”, zas art. 175 k.c. nakazuje do biegu
zasiedzenia stosowaé odpowiednio przepisy o biegu przedawnienia roszczen, co
oznacza ,odpowiednie” stosowanie miedzy innymi przepisow art. 123 k.c.
dotyczacych przerwy przedawnienia (zasiedzenia). W zakresie odnoszgcym sie do

rozpoznawanej sprawy, decydujgce znaczenie ma tres¢ art. 123 § 1 pkt 1 k.c,,



ktérego odpowiednie stosowanie oznacza, ze bieg zasiedzenia przerywa sie przez
kazdg czynnos¢ przed sgdem przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Zasadnie Sad
Okregowy uznat, wbrew odmiennemu stanowisku skarzgcego, ze takg czynnoscig
byto wytoczenie pozwem z dnia 29 listopada 1993 r. przez Zaktady ,P.” w likwidacji
powddztwa windykacyjnego na podstawie art. 222 § 1 k.c., wedlug uzytego w
pozwie okreslenia, z ,domu potozonego w,G.” (...) znajdujgcego sie na
nieruchomosci majgcej ksiege wieczysts (...)". Zgdanie wydania budynku oznaczato
bowiem wydanie takze gruntu, na ktérym budynek byt posadowiony, jak i gruntu go
otaczajgcego. Nie budzi za$ watpliwosci, ze chociaz Zaktady ,P.” w likwidacji w tym
czasie byly tylko uzytkownikiem wieczystym gruntu oraz wtascicielem budynku, to
przystugiwata im legitymacja czynna do wytoczenia powddztwa windykacyjnego
obejmujgcego ten grunt z budynkiem.

Godzi sie zauwazy¢, ze z punktu widzenia przerwania biegu zasiedzenia nie
ma zadnego znaczenia to, iz wniesione przez Zaktady ,P.” w likwidacji powodztwo
windykacyjne zostato nastepnie prawomocnie oddalone. Okolicznos¢ ta sprawia
jedynie, ze - zgodnie z odpowiednio stosowanym art. 124 § 2 k.c. - po zakonczeniu
postepowania zasiedzenie biegnie na nowo. Skoro doszio do skutecznego
przerwania biegu terminu zasiedzenia, to juz z tej przyczyny nie nastgpito
wnioskowane zasiedzenie.

Z tych wzgleddéw zarzut obrazy art. 172 k.c., art. 175 k.c. w zw. z art. 123 § 1
pkt 1 k.c. okazat sie bezzasadny, co zwalnia Sgd Najwyzszy z oméwienia dalszych
zarzutow i uzasadnia oddalenie skargi kasacyjnej.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentenciji.
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