Sygn. akt Il CSK 608/17

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku J.Z.

przy uczestnictwie H.S.

o stwierdzenie nabycia spadku po H.Z.,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 15 lutego 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 14 marca 2017 r., sygn. akt XV Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od uczestniczki postepowania na rzecz
wnioskodawczyni kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony -
co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie
spetnienia co najmniej jednej z tych przestanej, przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik uczestniczki H.S. w skardze kasacyjnej wniesionej od
postanowienia Sgdu Okregowego w P. z dnia 14 marca 2017 r. wniosek o
przyjecie jej do rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 2

k.p.c.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
petnomocnik uczestniczki wskazat na potrzebe wyktadni art. 1059 pkt 1 k.c.
w brzmieniu obowigzujgcym w 1976 r., w celu wyjasnienia ,czy praca wykonywana
przez spadkobierce w chwili otwarcia spadku przy produkcji rolnej, nalezgcej do
dziatow specjalnych produkciji rolnej, ktérej obszar wynosi mniej niz 0,5 ha stanowi

prace w gospodarstwie rolnym”.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis
prawa, bedacy zrédtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje rozbiezno$ci w odniesieniu do

identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ wraz



z podaniem doktrynalnego Iub orzeczniczego zrédta tych  watpliwosci
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08,
nie publ.). Konieczne jest zatem wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasnej propozyciji
interpretacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2009 r.,
| CSK 111/09, nie publ.). Ze wzgledu na publicznoprawne funkcje skargi
kasacyjnej, skarzgcy powinien ponadto wykazac¢ celowosé dokonania wyktadni
konkretnego przepisu przez Sad Najwyzszy ze wzgledu na potrzeby
praktyki sgdowej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2012 r.,
[l SK 29/12, nie publ.).

Tych wymagan autor skargi kasacyjnej nie spetnit. Przedstawione
w uzasadnieniu wniosku pytanie nie zostato poparte argumentacjg, ktéra
Swiadczytaby o mozliwych rozbieznosciach interpretacyjnych. Tego wymagania nie
spetnia przedstawienie przez petnomocnika uczestniczki odmiennej oceny
okolicznosci sprawy, niz przyjeta w zaskarzonym orzeczeniu. Uzasadnienie
whniosku stanowito w istocie polemike z poglagdem prawnym wyrazonym przez
Sad drugiej instancji na tle ustalonego w sprawie stanu faktycznego. Autor skargi
kasacyjnej nie przedstawit argumentéw, ktére Swiadczytby o mozliwych
rozbieznosciach interpretacyjnych. W skardze nie powotano orzeczen ani poglagdow
doktryny, ktére miatyby uzasadniaC, ze przedstawiony problem rzeczywiscie
wywotuje rozbieznos¢ w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanow
faktycznych. Powotana w skardze kasacyjnej uchwata Sgdu Najwyzszego
z 3 kwietnia 1984 r., Il CZP 9/84 (OSNC 1984 nr 10, poz. 174) zostata podjeta
na tle odmiennego stanu faktycznego, niz bedacy podstawg orzekania przez
Sad drugiej instancji. Wywod autora skargi kasacyjnej nie usprawiedliwiat wiec
twierdzenia, ze w sprawie wystgpita potrzeba wykftadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie

sgdowym.

Z przytoczonych wzgleddéw nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



Na wniosek wnioskodawczyni zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng
Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 520
§ 2 kp.c.w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982! k.p.c.
oraz § 6 pkt 2 w zw. z 10 ust. 4 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych
(Dz. U. z2015r., poz. 1804 ze zm.).



