Sygn. akt Il CSK 603/14

POSTANOWIENIE

Dnia 8 maja 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku F. D.

przy uczestnictwie U. D.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 8 maja 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w Koninie

z dnia 4 kwietnia 2014 r., sygn. akt | 1 Ca 340/13,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) oddala wniosek F. D. o zasadzenie kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Koninie zmienit
postanowienie Sgdu Rejonowego w Koninie z dnia 4 lipca 2013 r. przez objecie
majagtkiem wspolnym uczestnikow samochodu F. o wartosci 12.000 zt, przyczepy
marki T. o wartosci 4.000 zt oraz rozliczenia naktadu z majgtku osobistego
uczestniczki na majatek wspolny kwoty 4.939,99 zt z tytutu inwestycji poczynionych
na nieruchomosc¢ potozong w K. przy ulicy [...], przyznat przyczepe wnioskodawcy,
zasgdzit na rzecz uczestniczki tytutem doptaty i wzajemnego rozliczenia naktadéw
kwote 271.489,72 zi, ptathg w terminie jednego miesigca w miejsce kwoty
258.549,73 zt wraz z odsetkami, uchylit orzeczenie o roztozeniu doptaty na raty i

oddalit apelacje w pozostatej czesci.

Uczestniczka w skardze kasacyjnej powotata obie podstawy przewidziane
w art. 3982 § 1 k.p.c. We wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazata
przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Na oczywistg zasadno$é¢ skargi
kasacyjnej wskazuje oczywiste naruszenie przepiséw postepowania, polegajgce na
niewtasciwym zastosowaniu art. 684 k.p.c. przez nieustalenie sktadu i wartosci
majatku wspdlnego i nieobjecie majgtkiem wspdlnym ruchomosci stanowigcych
wyposazenie firmy wnioskodawcy oraz bfedne przyjecie, ze domagata sie

rozliczenia przychodu osigganego przez te firme.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata jako nadzwyczajny srodek prawny,
stuzgcy od prawomocnych orzeczenh, ktérego celem jest ochrona interesu
publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdéw i rozwoju
judykatury. Zatozenie to moze byC zrealizowane jedynie poprzez powotanie
i uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przestanek wskazanych w art. 398°
§ 1 k.p.c. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego nie bedgcego trzecig instancjg sagdowa,
korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa
w kazdej sprawie, nawet gdyby w rzeczywistosci miaty one miejsce. Do realizacji
celu wyznaczonego temu nadzwyczajnemu $rodkowi zaskarzenia dochodzi przez

spetnienie chociaz jednej z przestanek objetych art. 398° § 1 k.p.c.



Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. to zasadno$¢ widoczna od razu, bez koniecznosci dokonywania pogtebionej
analizy wywodow zamieszczonych w skardze, wskazujgca, ze zaskarzone
orzeczenie nie powinno sie osta¢ z uwagi na to, ze doszto do kwalifikowanego,
czyli oczywistego naruszenia prawa, ktérego skutkiem byto wydanie przez Sad
drugiej instancji orzeczenia oczywiscie wadliwego (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49;
z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia
11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, niepubl.; z dnia 23 listopada 2010 r., Ill UK 10/11,
niepubl.). Skarga kasacyjna uczestniczki nie odpowiada tym wymaganiom. Pomija
przyjmowane w odniesieniu do art. 684 k.p.c., utrwalone w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego zapatrywania, co do zasad ustalania sktadu i wartosci majgtku
wspoélnego. Pretensje skarzgcej nie zostaty umiejscowione w okolicznosciach
sprawy. Analiza podnoszonej przyczyny i jej lakonicznego uzasadnienia, w Swietle
podstaw skargi kasacyjnej i motywow zaskarzonego postanowienia, nie
usprawiedliwia zarzutu, ze miato miejsce kwalifikowane naruszenie prawa, ktérego

konsekwencjg byta oczywista wadliwos¢ zaskarzonego wyroku.

W postepowaniu przed Sgdem Okregowym nie doszio do niewazno$ci
postepowania, ktdorg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu w granicach
zaskarzenia (art. 39812 § 1 k.p.c.).

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odméwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Orzeczenie o kosztach
postepowania kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 520 § 1
w zwigzku z art. 398%! i art. 391 § 1 k.p.c., poniewaz nie bylo podstaw do

odstgpienia od niej na tym etapie postepowania.



