Sygn. akt Il CSK 602/18

POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku "M. [...]" Spdétki z ograniczong odpowiedzialnoscig

Spétki komandytowo - akcyjnej w P.

przy uczestnictwie W. [...] Spotki Partnerskiej w W., J. S. i O. [...] Spofki

Z ograniczong odpowiedzialnoscig w Z.

o wpis w ksiedze wieczystej Kw [...],

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 31 maja 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania W. [...] Spétki Partnerskiej
wW.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 7 marca 2018 r., sygn. akt VI Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i oddala
wnioski uczestnika O. [...] spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscia w Z. oraz wnioskodawcy o zasadzenie

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca uczestniczka oparta wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania na pierwszej sposrod wymienionych przestanek.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumieC problem o charakterze prawnym, powstalty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi miec
charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzyc
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy
w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym
przez sgd drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 3982 § 2 k.p.c.),
i takze w zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13 oraz z dnia 3 lutego
2012r. | UK 271/11 - nie publ.). Konieczne jest przytoczenie argumentéw
prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko
wskazaé przepis prawa (materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy
zagadnienie, ale takze przedstawiC pogtebiong argumentacje prawng w celu
wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla
merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07 oraz z dnia 9 lutego 2011 r.,
[l SK 41/10 - nie publ.).

Skarzgca przedstawita watpliwosci dotyczgce  instytucji administratora
hipoteki powofanego do dziataniu w imieniu wilasnym, lecz na rzecz
obligatariuszy w zwigzku z ustanowieniem hipoteki na zabezpieczenie obligacji

oraz doprecyzowania kognicji sgdu wieczystoksiegowego i postawita pytanie:



czy emitent obligacji jest podmiotem uprawnionym do ztozenia wniosku o wpis do
ksiegi wieczystej, nie bedgc wtascicielem lub uzytkownikiem wieczystym, ani osobg
na rzecz ktérej wpis ma nastgpic?.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
zawiera argumentacji jurydycznej wskazujgcej na wystepowanie odmiennych
ocen przedstawionego problemu oraz na to, ze przepisy dotyczgce tej kwestii
nie doczekaty sie wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych |lub podobnych standw
faktycznych. Skarzgcg poza przedstawionymi watpliwosciami nie zaprezentowata
odpowiedniego wywodu prawnego i nie dokonata analizy orzecznictwa, z ktérej
wynikatyby jakiekolwiek rozbieznosci. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego domyslanie
sie lub poszukiwanie okolicznosci, ktore uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2008 r.,
sygn. akt Il UK 38/08, nie publ. i z dnia 14 grudnia 2004 r., sygn. akt [l CZ 142/04,
nie publ.).

Wobec powyzszego nie mozna uznaé, ze przestanka przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania zostata w sposob wiasciwy wykazana.

Sad oddalit wnioski uczestnika O. [...] spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w Z. oraz wnioskodawcy o zasgdzenie kosztéw postepowania
kasacyjnego zawarte w odpowiedziach na skarge kasacyjng. Brak jest bowiem
podstaw do odstgpienia od reguty wyrazonej w art. 520 § 1 k.p.c. zgodnie z ktérg
kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udziatem w
sprawie. W niniejszej sprawie, ktorej przedmiotem byt wpis administratora
ustanowionej hipoteki oraz wykreslenie dotychczasowego administratora hipoteki
nie wystepuje sprzecznosc intereséw w rozumieniu art. 520 § 2 k.p.c., w zwigzku z
czym ma zastosowanie zasada, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania
zwigzane ze swym udziatem w sprawie.

Ze wzgledéw podanych powyzej Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji
(art. 398° § 2 k.p.c.).
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