Sygn. akt Il CSK 6/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powoédztwa G. R.

przeciwko B. G. i K. G.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 23 czerwca 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 22 lipca 2015 r., sygn. akt lll Ca 511/15,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda na rzecz pozwanych B. G. i K. G. kwoty po

3600 ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma

ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego



przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twérczy wkiad Sadu Najwyzszego
W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzacy odwofat sie do wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, oraz wskazat na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej to
nie wystepujg te przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°
§ 1pktlk.p.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wykfadni lub stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudencji (por. postanowienie
Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane).
Powofanie sie na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych na gruncie przytoczonych przepisow prawa, na tle
ktérych ono powstato. Poza tym, skarzgcy powinien wykazac, ze zagadnienie to
jest istotne dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., Ill CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrze$nia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 — 16, poz. 243).

Pojecie czynnosci prawnej sprzecznej prawem odnosi sie do jej tresci, a nie
do okolicznosci jej zawarcia, z ktérymi prawo karne wigze sankcje prawno - karna.
Jak trafnie wskazuje sie w doktrynie nie ma automatycznego sprzezenia
niewaznosci umowy na podstawie art. 58 § 1 k.c., z penalizacjg zachowan
dotyczacych okolicznosci zawarcia umowy. W przypadku umoéw, ktére mozna
okresli¢ jako uszczuplajgce na gruncie prawa karnego, ich przestepczos¢ polega na
okolicznosciach towarzyszacych ich zawarciu. Sg to dozwolone umowy, ktérych cel
jedynie zmierza do pokrzywdzenia wierzyciela (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 pazdziernika 2015 r., Il CK 174/05, OSNC 2006, nr 9, poz. 149 i z dnia
13 marca 2015 r., lll CSK 224/14, LEX nr 1682210).

Pierwszy przedstawiony problem jest oparty nie na ustalonym i wigzgcym
Sad Najwyzszy stanie faktycznym (art. 398 § 3 k.p.c.), lecz na jego wizji

wskazywanej przez skarzgcego, co jest zabiegiem niedopuszczalnym.



Przedmiotem ochrony przewidzianej w art. 300 § 1 k.k. sg roszczenia wierzycieli
i ich zabezpieczenie przed nieuczciwymi zachowaniami dtuznika, a grozgca
dtuznikowi niewyptacalnos¢ lub upadtos¢ musi mie¢ charakter rzeczywisty
(obiektywny), a nie subiektywny. Brak podstaw do oceny, ze sytuacja ekonomiczna
spotki ,T.” w 2008 r. byta tak zta obiektywnie, aby byta ona w tamtym czasie
zagrozona upadtoscig, a powod mogiby by¢ wtedy niewyptacalny. Nie mozna wiec
przyjg¢ — na gruncie dokonanych ustalen — Zze zostaty zrealizowane znamiona
przestepstwa z art. 300 § 1 k.k., ktéry dotyczy dtugdéw istniejgcych a nie takich,
ktére mogg powstac ewentualnie w przyszitosci.

Zgodnie z regutg wyktadni lex specialis derogat legi generali sankcje
niewaznosci czynnosci prawnej, ktora jest sprzeczna z zasadami wspotzycia
spotecznego w zasadzie wylgczajg przepisy przewidujgce - tak jak przypadku
czynnosci zmierzajgcych do ochrony wierzycieli (art. 59 k.c., art. 527 k.c.) - inng
sankcje niz bezwzgledna niewaznos¢ czynnosci (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 30 listopada 1971 r., Il CR 505/71, OSPIiKA 1972, nr 4, poz. 75 i z dnia
30 maja 1980, Il CRN 54/80, OSN 1981, nr 4, poz. 60). Z istoty niewaznosci
bezwzglednej wynika, ze wykluczony jest zbieg roszczen, z jednoczesnego
zaistnienia niewaznosci bezwzglednej i innego przypadku wadliwosci czynnosci
prawnej.

Trzecie z postawionych pytan, takze nie stanowi zagadnienia prawnego
w rozumieniu art. 398 § 1 pkt 1 k.p.c. Powodd przeoczyt, ze hipotezg unormowania
zawartego w art. 58 § 2 k.c. nie sg objete okolicznosci dotyczgce wykonywania
prawa podmiotowego. Wbrew ocenie skarzgcego w sprawie nie zostaty ujawnione
fakty, z ktérych mozna wywies¢ wniosek, ze darowizna z dnia 31 marca 2008 r., ze
wzgledu na zachowanie B. G. i K. G. byta zawarta niezgodnie z zasadami
wspotzycia spotecznego.

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdy
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktore jest w sposob pewny i niewatpliwy z goéry widoczne dla
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100).



W skardze nie zostaly przytoczone wystarczajgce argumenty (wywod prawny)
Swiadczgce o kwaliflkowanym naruszeniu prawa przez Sad Apelacyjny.
Przypomnie¢ nalezy, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze jest ona oczywiscie uzasadniona, to
w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrze¢ wywod prawny wykazujgcy takie
kardynalne naruszenie prawa (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, OSNC 2006, nr 7-8, poz.135, z dnia
10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035, z dnia 24 lutego 2006 r.,
IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Skarga kasacyjna takiego przekonywujgcego
wywodu nie zawiera. Wskazywane przez skarzgcego fakty nie dajg podstawy do
oceny, ze obdarowana wobec ojca dopuscita sie razgcej niewdziecznosci.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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