Sygn. akt Il CSK 598/18

POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powoédztwa A. S. i E. S.

przeciwko Bankowi [...] Spotce Akcyjnej z siedzibg w G.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 31 maja 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej powodow

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 listopada 2017 r., sygn. akt | ACz [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i nie obcigza powodoéw kosztami postepowania kasacyjnego;

2. przyznaje adwokat K.T.-L. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] kwote 8.100,00 (osiem tysiecy sto) zi,
powiekszong o nalezny podatek od towarow i ustug, tytutem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodom

z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy oparli wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na

pierwszej, drugiej i czwartej sposrdéd wymienionych przestanek.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumieC problem o charakterze prawnym, powstalty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi mie¢
charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzyc
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy
w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym
przez sgd drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 3982 § 2 k.p.c.),
i takze w zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13 oraz z dnia 3 lutego
2012r. | UK 271/11 - nie publ.). Konieczne jest przytoczenie argumentéw
prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko
wskaza¢ przepis prawa (materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy
zagadnienie, ale takze przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu
wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla
merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07 oraz z dnia 9 lutego 2011 r.,
[l SK 41/10 - nie publ.).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
na tym, ze istnieje potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych

powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow



wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje
wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu
do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktdére nalezy przytoczyé
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 czerwca 2008 r., sygn. akt
[l CSK 104/08, nie publ.; z dnia 28 marca 2007 r., sygn. akt Il CSK 84/07,
nie publ.).

Skarzacy swoje watpliwosci ujeli w pytaniach: ,Czy w przypadku
prawomocnego oddalenia powddztwa przeciw egzekucyjnego wskazanego w tresci
art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c., tj. powodztwa o pozbawienie tytutu wykonawczego
wykonalnosci, w sytuacji gdy podstawe danego powddztwa stanowity inne
okolicznosci faktyczne niz niewaznos¢ umowy kredytowej lub jej poszczegdlnych
zapisow (tj. bezskutecznos¢ wypowiedzenia umowy kredytowej i wynikajgcy z niej
brak wymagalnos¢ roszczenia), mozliwe jest ponowne wytoczenie powodztwa
0 pozbawienie danego tytutu wykonawczego wykonalnosci, ktérego podstawe
bedzie stanowit zarzut niewaznosci danej umowy, czy tez w takiej sytuacji zachodzi
powaga rzeczy osgdzonej (tj. podstawa do odrzucenia pozwu w danej sprawie)
oraz czy prekluzja przewidziana w tresci art. 843 § 3 k.p.c. dotyczy wytgcznie
postepowania wszczetego danym pozwem, czy tez nieprzytoczenie przez powoda
w danym postepowaniu wszystkich zarzutow, jakie w okreslonym czasie mogty byc¢
przez niego zgtoszone, pozbawia go mozliwosci powotania sie na takie zarzuty
takze w toku przysziych postepowan (pozwdéw) przeciwegzekucyjnych opartych

na tej samej podstawie prawnej.?”

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
zawiera argumentacji jurydycznej wskazujgcej na wystepowanie odmiennych
ocen prezentowanych probleméw oraz na to, ze przepisy ich dotyczgce nie
doczekaty sie wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych.
Analiza uzasadnien orzeczen sgdow obu instancji, nie daje podstaw do uznania,
ze zachodzi potrzeba wykfadni przepiséw budzacych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw.



Niezaleznie od powyzszego wypada zauwazyé, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wskazywano, ze powaga rzeczy osgdzonej wyroku oddalajgcego
powodztwo o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego wytgcza mozliwosc¢
ponownego wytoczenia takiego powddztwa, jezeli jego podstawe stanowi zarzut,
ktory byt juz przytoczony w pozwie we wczesniejszej sprawie. W orzecznictwie
niekiedy przyjmuje sie dopuszczalnos¢ powtdrnego zgtoszenia roszczenia, mimo
identycznej tresci zgdania oraz przyjecia nieistnienia powagi rzeczy osgdzonej, jesli
po uprawomocnieniu sie poprzedniego orzeczenia zaszta tego rodzaju zmiana
okolicznosci faktycznych sprawy, ktora uzasadnia rozpatrzenie sprawy w nowym
procesie (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1973 r., | CR 511/73,
niepubl.). Do okolicznosci takich zalicza sie m.in. pozniejsze nastgpienie
wymagalnosci roszczenia, pojawienie sie wczesniej nie wystepujgcego interesu
prawnego lub zmiane spowodowang wydaniem decyzji administracyjnej (zob.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 1980 r., IV CR 85/80, OSNCP 1980, nr
11, poz. 214 oraz uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2009 r., Ill CZP
50/09, OSNC 2010, nr 3, poz. 41).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury, odwotanie sie do
przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga przedstawienia tego,
w czym wyraza sie "oczywista zasadnos¢" skargi oraz argumentacji wykazujgcej
nato, ze istotnie skarga jest oczywiscie uzasadniona. Chodzi tu o wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia prawa materialnego Iub procesowego,
polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego
zdnia 23 listopada 2011 r., Il PK 44/11, nie publ.). Celem sformutowania
powyzszej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest
wykazanie oczywistego naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego, lecz sytuacji, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie
oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 6 listopada 2012 r., Il SK 16/12, nie publ.).

Tres¢ uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie przekonuje o jej oczywistej zasadnosci. Okolicznosci wskazane

przez skarzgcych nie usprawiedliwiajg takiej oceny zaskarzonego orzeczenia.



Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie razgcego naruszenia powotanych przepisow,
widocznego prima facie. Brak jest jakichkolwiek podstaw, aby twierdzic,

ze W niniejszej sprawie doszto do oczywistego naruszenia prawa.

Wobec powyzszego nie mozna uznaé, ze przestanki przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania zostaty w sposéb wtasciwy wykazane.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).

[aw]



