Sygn. akt Il CSK 594/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Joézef Fragckowiak
SSN Jan Gérowski

w sprawie z powddztwa B. N. i E. N.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji "W." Spoétce Akcyjnej
z siedzibg w W.

o zado$c¢uczynienie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 20 sierpnia 2015 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 14 marca 2014 r.,

1. oddala skarge kasacyjna
2. zasadza od strony pozwanej na rzecz powddek po 1.200
(jeden tysigc dwiescie) ziotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 lipca 2013 r. Sad Okregowy w P. zasadzit od
pozwanego Towarzystwa Ubezpieczen i Reasekuracji W. S.A. wW. na rzecz
powodki B. N. kwote 50 000 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 3 maja 2012 r. do
dnia zapfaty i na rzecz powddki E. N. kwote 50 000 zt z odsetkami ustawowymi od
dnia 3 maja 2012 r. do dnia zaptaty tytutem zadosCuczynienia za krzywde
wywotang naruszeniem ich dobr osobistych w zwigzku ze Smiercig ojca i meza
powodek w wypadku komunikacyjnym; oddalit powodztwo w pozostatej czesci i
orzekt o kosztach procesu. Sad ustalit, ze D. N. - mgz B. N. i ojciec E. N. zgingt w
dniu 19 stycznia 2007 r w wypadku komunikacyjnym spowodowanym przez
posiadacza pojazdu ubezpieczonego od odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym
towarzystwie ubezpieczeniowym. Powodka B. N. pozostawata od 1992 r. w zwigzku
matzenskim z D. N.; byli zgodnym i kochajgcym sie matzenstwem, prowadzili
wspolnie gospodarstwo rolne. Po Smierci meza powddka zatamata sie psychicznie,
nie radzita sobie z prowadzeniem gospodarstwa rolnego i musiata zlikwidowac
hodowle trzody chlewnej, ostabta jej aktywnosc¢ zyciowa. Leczyta sie prywatnie u
lekarza psychiatry w L., korzystata przez okres 3 miesiecy ze zwolnienia
lekarskiego, przeszta depresje i miata stany lekowe. Stata sie osobg zamknietg w
sobie, stroni od towarzystwa ludzi, nie utozyta sobie zycia osobistego, utrzymuje sie
z pracy w gospodarstwie i renty rodzinnej po mezu. D. N. osierocit dwie matoletnie
wowczas corki: E., ktéra ma aktualnie 15 lat i P., aktualnie 20 letnig. Matoletnia
corka E. N. nie pogodzita sie ze Smiercig ojca, zaczeta ty¢, miata problemy z nauka,
zamykata sie w sobie, nie rozmawiata z matkg i siostrg. Unikata kontaktéw z
rébwiesnikami, stata sie agresywna, pozostawata pod opiekg psychologa.
Obecnie jest wuczennicg drugiej klasy gimnazjum, wuczy sie dobrze,
zamierza kontynuowaé¢ edukacje w liceum. Obie powddki doswiadczyty urazu,
ktéry wigzat sie i wigze sie z przezywaniem poczucia gtebokiej straty, bodlu,
smutku, zalu, skrzywdzenia; sg to uczucia i stany adekwatne do zaistniatej sytuaciji,
stanowigce naturalng reakcje zatoby po utracie bliskiej osoby. Sg jednak w stanie
wykonywa¢ prawidtowo swoje role zyciowe i funkcjonowaé normalnie

w spoteczenstwie. W styczniu 2007 roku B. N. wystgpita do pozwanego o



odszkodowanie za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej jej oraz matoletnich
wowczas corek (art. 446 § 3 k.c.) oraz o przyznanie im renty (art. 446 § 2 k.c.). W
wyniku dobrowolnie zaspokojonego zgdania oraz na podstawie prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 24 lipca 2008 r. w sprawie ... 1500/97,
zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego, powddka B. N. otrzymata tgcznie 120
000 zt tytutem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej i rente w wysokosci
po 400 zt miesiecznie od lutego 2007 roku, natomiast powddka E. N. odpowiednio
110 000 zt tytutem stosownego odszkodowania oraz rente w wysokosci po 500 zt

miesiecznie od lutego 2007 r.

W niniejszej sprawie powddki dochodzity, na podstawie art. 448 w zwigzku
zart. 24 § 1 k.c.,, zado$¢uczynienia w kwocie po 150 000 ztotych za krzywde
spowodowang naruszeniem ich doébr osobistych przez zerwanie wiezi rodzinnych
ze zmartym D. N. W $wietle poczynionych ustalen Sgd Okregowy uznat, ze
odpowiednig sumg zados¢uczynienia jest kwota po 50 000 ztotych na rzecz kazdej

z powddek; oddalit dalej idgce roszczenia jako niezasadne.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny oddalit apelacje strony pozwane;j,

podzielajgc ustalenia faktyczne i ocene prawng Sgdu pierwszej instancji.

W skardze kasacyjnej strona pozwana =zarzucita naruszenie prawa
materialnego - art. 448 w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. i art. 363 k.c. oraz naruszenie
art. 365 § 1 k.p.c. Formutujgc te zarzuty domagata sie uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzgcy zarzucit naruszenie 365 § 1 k.p.c. polegajgce na jego
niezastosowaniu przez Sad drugiej instancji mimo ze, zdaniem skarzgcego,
Sad ten byt zwigzany prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia 24
lipca 2007 roku w sprawie ... 1500/07 w zakresie, w jakim Sad ten uwzglednit,
zdaniem skarzgcego, w kwocie zasgdzonych na rzecz powddek, na podstawie art.
446 § 3 k.c., odszkodowan z tytutu pogorszenia ich sytuacji zyciowej, takze szkody
niematerialne ,w postaci nagtej utraty meza i ojca, poczucia krzywdy, bolu, smutku i

bezradnosci zyciowej”. Wskazany przepis stanowigcy, ze orzeczenie prawomocne



wigze nie tylko strony i sad, ktéry je wydat, lecz réwniez inne sgdy oraz inne organy
panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie
przewidzianych takze inne osoby, oznacza nakaz respektowania przez sady
orzekajgce w innych postepowaniach faktu istnienia prawomocnego orzeczenia
rozstrzygajgcego w okreslony sposob zidentyfikowany spor miedzy okreslonymi
stronami oraz zakaz przyjecia, ze pewna kwestia wynikajgca z prawomocnego
orzeczenia sgdu przedstawia sie odmiennie, niz to przyjat sad w tamtej sprawie. Ma
to szczegolne znaczenie w odniesieniu do tak zwanych orzeczen prejudycjalnych,
do ktorych jednak wskazany wyrok Sadu Okregowego w P. nie nalezy. Sad
Apelacyjny objgt swoimi ustaleniami wynikajgcy z niego fakt zasgdzenia na rzecz
powddek, na podstawie art. 446 § 3 k.c., okreslonych odszkodowan za znaczne

pogorszenie sytuacji zyciowej, nie naruszyt wiec przytoczonego przepisu.

Nie doszto takze do naruszenia prawa materialnego, a to art. 448 w zwigzku
z art. 24 § 1 k.c. przez btedng wyktadnie skutkujgca przyznaniem na rzecz powddek
razgco wygorowanego, zdaniem skarzgcego, zadoscuczynienia za krzywde,
bez uwzglednienia wszystkich okolicznosci sprawy, w tym faktu kompensaty -
w ramach wczesniej przyznanego odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej
- szkody niematerialnej polegajgcej na cierpieniach psychicznych powodek
zwigzanych ze Smiercig meza i ojca oraz wpltywu otrzymanego odszkodowania
na aktualny stan psychiczny powodek i rozmiar krzywdy wynikajgcej z naruszenia

ich débr osobistych.

Smieré D. N. nastgpita w styczniu 2007 r., a wiec w okresie poprzedzajgcym
dodanie do art. 446 k.c. paragrafu 4 tego przepisu przewidujgcego mozliwos$é
przyznania najblizszym cztonkom rodziny zado$¢uczynienia pienieznego za
krzywde doznang w wyniku Smierci cztonka rodziny. Zgodnie z utrwalonym w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stanowiskiem, spowodowanie $mierci osoby
bliskiej moze stanowi¢ naruszenie dobra osobistego cztonkéw rodziny zmartego w
postaci szczegdlnej wiezi rodzinnej i uzasadnia¢ przyznanie im zado$¢uczynienia
na podstawie art. 448 w zwigzku z art. 24 § 1 k.c., jezeli Smier¢ nastgpita na skutek
deliktu, ktory miat miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (por. uchwaty Sadu
Najwyzszego: z dnia 22 pazdziernika 2010 r., lll CZP 76/10, OSNC-zZD 2011, z. B,
poz. 42 i z dnia 13 lipca 2011 r., lll CZP 32/11, OSNC 2012, z. 1, poz. 10 oraz



wyroki z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010, z. C, poz. 91, z
dnia 25 maja 2011 r., Il CSK 537/10, niepubl., z dnia 10 listopada 2010 r., Il CSK
248/10, OSNC 2011-zZD, z. B, poz. 44, z dnia 11 maja 2011 r., | CSK 621/10,
niepubl. oraz z dnia 15 marca 2012 r., | CSK 314/11, niepubl.).

Roszczenie o zados€uczynienie za zerwanie wiezi rodzinnej przyznawane
na podstawie art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c. jest rodzajowo i normatywnie
odmienne od roszczenia zmierzajgcego do naprawienia szkody majgtkowej,
opartego na art. 446 § 3 k.c. Zados$cuczynienie jest oderwane od sytuacji
majgtkowej pokrzywdzonego oraz od konsekwencji, jakie smieré osoby bliskiej
powoduje w szeroko rozumianej sferze intereséw majgtkowych powoda; ma na celu
ztagodzenie cierpienia psychicznego wywotanego $miercig osoby najblizszej,
traumatycznych przezy¢ z nig zwigzanych oraz utatwienie przystosowania sie do
zmienionej sytuacji zyciowej. Przewidziane w art. 446 § 3 k.c. odszkodowanie
obejmuje natomiast szeroko pojete szkody majgtkowe, czesto nieuchwytne lub
trudne do precyzyjnego wyliczenia, prowadzgce do znacznego pogorszenia sytuacji
zyciowe] osoby najblizszej. Ocena znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej
zalezna jest od rozmiardw ujemnych nastepstw natury majgtkowej, zaréwno
juz istniejgcych, jak i dajgcych sie przewidzie¢, w sSwietle zasad doswiadczenia
zyciowego, w przysztosci, z uwzglednieniem stanu zdrowia osoby uprawnionej,
jej wieku, warunkow i trudnos$ci zyciowych, stosunkow rodzinnych i majgtkowych.
Istotne jest rowniez porownanie tej sytuacji ze stanem, w jakim uprawniony
znajdowatby sie, gdyby nie doszio do smierci osoby bliskiej. W judykaturze
i doktrynie uksztattowato sie stanowisko, ze chociaz nalezy przy zasgdzaniu tego
odszkodowania uwzgledniaé catoksztatt okolicznosci wptywajgcych na sytuacje
zyciowg najblizszych zmartego, to jednak kompensata ta ma stuzy¢ naprawieniu
szkody majgtkowej. Podstawg przyznania odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. jest
,Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej", a wiec nie tylko obecnej sytuacji
materialnej, lecz takze utrata realnej mozliwosci polepszenia materialnych
warunkéw  zycia i realizaciji planéw  zyciowych w przysztosci.
Obejmuje ono kompensate uszczerbku majgtkowego wynikajgcego, przyktadowo
Z nieotrzymywania czesci dochodow zmartego z réznych zrodet, ktdra przypadata

na poszkodowanego w czasie, gdy najblizsza osoba zyta; braku mozliwosci



zaoszczedzenia wydatkdw na réznorakie potrzeby poszkodowanego zaspokajane
wczesniej przez zmartego, pozbawienie poszkodowanego opieki, wsparcia
w trudnosciach zyciowych, mozliwosci korzystania z umiejetnosci zmartego
i pomocy lub wyreki w biezgcych sprawach dnia codziennego, co przektada sie na
sytuacje majatkowg pokrzywdzonego choéby przez koniecznos¢ poniesienia

wydatkow, ktorych nie bytoby, gdyby osoba bliska zyta.

Przed wprowadzeniem do kodeksu cywilnego art. 446 § 4 k.c., Sad
Najwyzszy, istotnie dokonywat w niektérych orzeczeniach rozszerzajgcej wyktadni
art. 446 § 3 k.c. przyjmujgc, ze zakres znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej,
o ktérym jest mowa w tym przepisie obejmuje takze niekorzystne zmiany w sferze
dobr niemajgtkowych najblizszych czionkéw rodziny osoby zmartej (por. wyroki
z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CKN 985/2000, nie publ., z dnia 30 czerwca
2004 r., IV CK 445/2003, niepubl., z dnia 9 marca 2007 r., V CSK 459/2006, z dnia
16 kwietnia 2008 r., V CSK 544/2007, niepubl., z dnia 16 pazdziernika 2008 r.,
[l CSK 143/08, niepubl.,, z dnia 26 lipca 2001 r., II CKN 889/00, niepubl.,
z dnia 25 lutego 2004 r., Il CK 17/03, niepubl. oraz z dnia 3 lipca 2008 r., IV CSK
113/08, niepubl.).Poglad ten stracit na aktualnosci wobec wprowadzenia art. 446
§ 4 k.c. i obecnie nie ma juz watpliwosci, ze odszkodowanie przewidziane w art.
446 § 3 k.c. kompensuje wylgcznie majgtkowe negatywne nastepstwa Smierci

osoby bliskiej.

W orzecznictwie i doktrynie wskazuje sie, ze na rozmiar krzywdy wywotanej
Smiercig osoby bliskiej wptywajg wstrzgs psychiczny i cierpienia moralne
wywotane Smiercig osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej Smierci,
rodzaj i intensywnos¢ wiezi tgczgcej pokrzywdzonego ze zmartym, rola w rodzinie
petniona przez osobe zmartg, wystgpienie zaburzen bedgcych skutkiem smierci
osoby bliskiej, wiek pokrzywdzonego i jego zdolno$¢ do zaakceptowania nowej
rzeczywistosci oraz umiejetno$¢ odnalezienia sie w niej. W Swietle ustalen oraz
wywoddéw prawnych Sgdu Apelacyjnego nie sposob podzieli¢ zarzutu razgco
wygorowanego zadoscuczynienia przyznanego powodkom, skoro Sgd Okregowy
zasadzit z tego tytutu po 50 000 ztotych na rzecz kazdej z powddek, wyjasniajgc
przekonujgco motywy decydujgce o jego rozmiarach.



Skarzacy zarzucit takze naruszenie prawa materialnego - art. 363 k.c. przez
dokonanie jego btednej wyktadni i przyjecie, ze krzywda powodek nie zostata
zrekompensowana przyznanym wczesniej odszkodowaniem znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej. Zarzut ten zostat wadliwie skonstruowany i uzasadniony,
albowiem art. 363 § 1 k.c. dotyczy sposobdow naprawienia szkody majgtkowej
(restytucja naturalna lub zaptata odszkodowania pienieznego), zas paragraf 2 tego
przepisu- daty wiasciwej dla obliczenia odszkodowania w pienigdzu. Tymczasem
skarzgcy uzasadnia jego naruszenie nieuwzglednieniem przez Sad, przy ustalaniu
naleznych powodkom zadosc¢uczynien za krzywde wywotang sSmiercig ojca i meza,
wysokosci zasgdzonych na ich rzecz odszkodowan, co powoduje, ze zarzut ten nie
poddaje sie kontroli kasacyjnej. Trzeba tez wskazaé, ze z treSci uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 24 lipca 2008 roku w sprawie ... 1500/07
wynika, ze wprawdzie Sad ten powotat sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego
dotyczgce szerszej wykfadni art. 446 § 3 k.c., ale z czesci motywow dotyczacej
wysokosci zasgdzonych na rzecz powoddek odszkodowan z tytutu znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej, nie mozna wyprowadzi¢ wniosku, ze Sad ten
przyznat powdédkom zadoséuczynienie za krzywde spowodowang naruszeniem ich
dobr osobistych przez zerwaniu wiezi rodzinnej ze zmartym (por. k. 120-121 akt

niniejszej sprawy).

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencii (art. 398 k.p.c.).



