Sygn. akt Il CSK 587/13

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powoédztwa C. C. i J. C.

przeciwko |. C.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 kwietnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 marca 2013 r., sygn. akt | ACa (...),

odrzuca skarge kasacyjng i zasagdza od powodoéw na rzecz
pozwanej kwote 3617 zt (trzy tysiace szeséset siedemnascie

ztotych) tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna powodow zostata sporzgdzona przez adwokata J. W. w
dniu 4 lipca 2013 r., ktory w tym dniu nie byt umocowany do sporzgdzenia w imieniu

powoddw skargi kasacyjne;j.

Z zalgczonego do skargi kasacyjnej dokumentu petnomocnictwa wynika,
ze powodowie dopiero w dniu 18 lipca 2013 r. umocowali adwokata J. W. do
zastepowania ich ... w sprawie skargi kasacyjnej...”, a zatem dopiero po 14 dniach

od daty sporzgdzenia skargi kasacyjnej przez adwokata.

Ponadto z tre$ci dokumentu petnomocnictwa z dnia 18 lipca 2013 r. nie

wynika umocowanie adwokata J. W. do sporzgdzenia i wniesienia w imieniu



powodow skargi kasacyjnej. Za takie nie mozna bowiem uzna¢ sformutowania o
udzieleniu petnomocnictwa do zastepowania ,w sprawie skargi kasacyjnej’,
poniewaz niniejsza sprawa jest sprawg o zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia

woli.

Wobec niedotgczenia do skargi kasacyjnej dokumentu zawierajgcego
umocowanie do sporzgdzenia juz w dniu 4 lipca 2013 r. w imieniu powoddéw skargi
kasacyjnej w okreslonej przedmiotowo sprawie oraz do jej wniesienia do Sadu
Najwyzszego, skarga kasacyjna podlega odrzuceniu, poniewaz sporzgdzona
zostata w dniu 4 lipca 2013 r. przez osobe nieuprawniong, a nie dotknieta jedynie
brakiem formalnym pisma (v. postanowienie SN z dnia 19 maja 2000 r., IV CKN
1008/00, niepubl.). Tres¢ udzielonego petnomocnictwa powinna odzwierciedlac
jego rzeczywisty przedmiotowy zakres i nie ma podstaw do narzucania Sgdowi
Najwyzszemu obowigzku dokonywania wykfadni ztozonego w nim oswiadczenia
w zalezno$ci od etapu postepowania, na ktérym zostato udzielone (postanowienie
SN z dnia 15 grudnia 2011 r., Il CZ 137/11, niepubl.).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.
3986 § 3 k.p.c. wzw. z art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na postawie art. 98 § 1
iart. 99 k.p.c. oraz § 6 pkt 7 w zw. z § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej

udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. 2013 r., poz. 490).



