Sygn. akt Il CSK 580/15

POSTANOWIENIE

Dnia 4 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z powodztwa Powiatu P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie [...]

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 4 marca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego Skarbu Panstwa
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 kwietnia 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3 600 zi
(trzy tysigce szeséset zlotych) tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego

osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze



publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 30 kwietnia 2015 r. W
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
wskazat na potrzebe wyktadni przepisdow budzgcych powazne watpliwosci i
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie oraz oczywistg zasadnos¢ skargi

kasacyjnej.

Jak wyjasniono w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, odwotanie sie do
przestanki istnienia potrzeby wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw wymaga
wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wykfadnia wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie sadow, ktére nalezy przytoczyé (por. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ.).
Przedstawione przez skarzgcego watpliwosci dotyczace art. 49 ust. 3 ustawy z dnia
13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzgdu terytorialnego (jedn. tekst:
Dz. U. 22016 r., poz. 198) powyzszych warunkéw nie spetniajg. W judykaturze Sad
Najwyzszego wyjasniono, ze to art. 49 ust. 6 wymienionej ustawy stanowi
samodzielng podstawe roszczenia o zaptate za wykonane zadania zlecone, jezeli
przyznana dotacja, wbrew art. 49 ust. 5 tej ustawy, nie zapewnia petnego
i terminowego wykonania zadan zleconych. Wysokos¢ dotacji powinna by¢ tak
wyliczona wedtug zasad okreslonych w przepisach ustawy o finansach publicznych
obowigzujgcych w dacie jej przyznania, by przekazane S$rodki zapewniaty petne
i terminowe finansowanie wykonania zadan zleconych (wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 20 lutego 2015 r., V CSK 295/14, niepubl.). Ptynie stad wniosek, ze przepis
art. 49 ust. 3 ustawy z dnia 13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzgdu
terytorialnego nie moze by¢ podstawg do tego, aby w sposéb posredni ogranicza¢
wysokos¢ kwoty, ktérej zaptaty moze domagacC sie jednostka samorzadu

terytorialnego na podstawie art. 49 ust. 6 w zw. z art. 49 ust. 5 ustawy.



Jak wyjasniono w judykaturze Sgdu Najwyzszego, przestanka oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy
wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja taka
w szczegolnosci istnieje wtedy, gdy bez watpienia wystgpity uchybienia, na ktoére
powotuje sie skarzgcy, lub gdy jest pewne, Zze miaty one wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia albo podniesione =zarzuty oczywiscie uzasadniajg
wniesiony srodek zaskarzenia. Pamieta¢ przy tym trzeba, ze oczywiste jest to, co
jest widoczne bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan
lub dociekan. Skarzgcy musi zatem wykazac, ze wyrok zapadt z oczywistym,
razgcym naruszeniem przepiséw prawa lub podstawowych zasad obowigzujgcych
w praworzgdnym panstwie, widocznym na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci
przeprowadzenia bardziej szczegétowej analizy (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2008 r., [l CSK 110/08, nie publ.). Blizsza analiza
uzasadnienia wniosku nie pozwala na stwierdzenie, Zze skarga kasacyjna

W niniejszej sprawie jest - w powyzszym rozumieniu - oczywiscie uzasadniona.
Z tych wzgleddbw nalezalto odmodwiC przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 11 3
w zw. z art. 99 oraz art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.



