Sygn. akt Il CSK 576/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa P. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Aresztu Sledczego
wZ.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 24 kwietnia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 lutego 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza powoda kosztami zastepstwa procesowego w
postepowaniu kasacyjnym,

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...]
radcy prawnemu T.S. kwote 120 (sto dwadziescia) zi,
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug, tytutem
zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy zezwalajgcymi na wprowadzanie

Srodkow ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Powdd, zarzucajgc naruszenie - w réznych ukfadach i powigzaniach — art. 24
i 448 k.c., art. 77 ust. 1 Konstytucji oraz art. 3 Konwencji o ochronie praw cztowieka
i podstawowych wolnosci, a takze art. 217 § 3, art. 227,278 § 1iart. 391 § 1 k.p.c.,
uzasadnit wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oczywistg jej
zasadnoscig oraz wystepowaniem w sprawie istothego zagadnienia prawnego,
ktérego istota sprowadza sie do pytania: czy osadzony w zakfadzie karnym, musi,
aby doszio do naruszenia jego débr osobistych i do nabycia przez niego roszczenia
0 zadoscuczynienie pieniezne, przebywaé w przeludnionej celi przez okreslony

minimalny okres, czy tez wystarczy sam fakt przebywania w przeludnionej celi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 398° §1 pkt 4 k.p.c., dotyczacym przyjecia skargi kasacyjnym do
rozpoznania ze wzgledu na oczywistg jej zasadnos¢, chodzi o tatwo dostrzegalne,
mogace miec istotny wptyw na wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug
utrwalonej linii orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° §1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy wskazana
w niej wadliwosé zaskarzonego orzeczenia jest dostrzegalna bez potrzeby
dokonywania gtebszej analizy (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
28 lutego 2011 r., | PK 237/10, z dnia 23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11, z dnia
24 lutego 2012 r., V CSK 225/11, a takze T. Erecinski, w: T. Erecinski,
J. Gudowski, M. Jedrzejewska, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 2,
Warszawa 2007, s. 242 i 243). W sprawie nie ma podstaw do stwierdzenia takiego

naruszenia zadnego z przytoczonych w skardze kasacyjnej przepiséw prawnych.



Natomiast istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest objete podstawami kasacyjnymi, donioste 2z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy zagadnienie nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktorego
wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Wskazana przez powoda
kwestia nie jest zagadnieniem tego rodzaju. Byta ona juz wielokrotnie przedmiotem

wyjasnien Sgdu Najwyzszego oraz innych organow sgdowych.

Za utrwalony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego mozna uznac¢ poglad,
harmonizujgcy ze stanowiskiem Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka oraz
stanowiskiem Trybunatu Konstytucyjnego, Ze umieszczenie osoby pozbawionej
wolnosci w celi o powierzchni mniejszej niz 3 m? w przeliczeniu na jedng osobe
osadzong stanowi w zasadzie wystarczajgcg podstawe do stwierdzenia, objetego
przewidzianym w art. 24 § 1 k.c. domniemaniem bezprawnosci, naruszenia débr
osobistych tej osoby (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego
z dnia 18 pazdziernika 2011 r., Il CZP 25/11 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 27 pazdziernika 2011 r., V CSK 489/10, i 22 marca 2012 r., V CSK 85/11).
Samo jednak naruszenie tych dobr nie wystarcza do uwzglednienia dochodzonego
przez osobe odbywajgcg kare pozbawienia wolnosci Zzgdania zasgdzenia
zados$céuczynienia pienieznego. Aby mogto ono nastgpié, konieczne jest jeszcze
ustalenie doznania przez te osobe, wskutek zaistniatego, bezprawnego naruszenia
jej débr osobistych (godnosci), krzywdy niemajatkowej i jej rozmiaru (zob. uchwata
skfadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2011 r., lll CZP
25/11 oraz wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2011 r.,, V CSK
489/10).

Jezeliby wiec powdd nawet przez jakis krotki czas przebywat w celi
przeludnionej (ewentualnos¢ rozpatrywana na s. 3 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku), to konieczne jeszcze bytoby stwierdzenie - ktére jednak w sprawie nie

nastgpito - ze doznat on wskutek tego uszczerbku niemajgtkowego (krzywdy).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat zgodnie z art.
102 k.p.c., za$ podstawe przyznania zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej

powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym stanowity przepisy § 2 ust. 3, § 10



ust. 1 pkt 25 oraz § 15 i 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce

prawnego ustanowione z urzedu (Dz. U. 2013.490).



