Sygn. akt Il CSK 57/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku G. G.

przy uczestnictwie K. L., Z. L. i M. M. P.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 24 lipca 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 1 sierpnia 2013 r., sygn. akt VIl Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od wnioskodawczyni na rzecz uczestnikow
postepowania jako uprawnionych solidarnie kwote 180 (sto

osiemdziesiat) zt tytulem kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2013 r. Sad Okregowy w K. na skutek
apelacji wnioskodawczyni G. G. (I) zmienit postanowienie Sgdu Rejonowego w K.
z 10 pazdziernika 2012 r. w punkcie pierwszym w ten sposéb, ze w jego wierszu
siodmym skreslit stowa ,wspotwtasnos¢ K. L. i Z. L.” i w to miejsce wpisat stowa
wtasnos¢ M. M. P., corki Z. i K.”; (Il) oddalit apelacje w pozostatej czesci i (lll)

orzekt o kosztach postepowania.

Od postanowienia Sgdu Okregowego skarge kasacyjng ziozyta
wnioskodawczyni, postanowienie to zaskarzajgc w punkcie | i Il. W skardze opartej
na obu podstawach z art. 398° § 1 k.p.c. zarzucita naruszenie art. 153 k.c., art. 31
ust. 2 Prawa geodezyjnego i kartograficznego, § 3 pkt 1, § 4 pkt 1i § 5 ust. 1 pkt 2e
rozporzgdzenia z dnia 14 kwietnia 1999 r. w sprawie rozgraniczenia nieruchomosci,
art. 65 § 2 k.c., art. 140 i 143 k.c., art. 21 ust. 1 i 2 oraz art. 64 ust. 2 Konstytucji RP,
art. 328 § 2w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 382 w zw. z art. 233 § 1 k.p.c., art. 385
k.p.c. w zw. z art. 13 k.p.c. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania powotano przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekciji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do

rozpoznania.



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestance oczywistej zasadnosci skargi

kasacyjnej.

Powotujgc sie na te przestanke wniosku o przyjecie skargi do
merytorycznego rozpoznania, skarzgcy powinien wykazac, ze w sprawie doszto do
oczywistego, tj. kwalifikowanego naruszenia prawa, widocznego od razu, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w Sadzie drugiej instancji wyrok
oczywiscie wadliwy. Sam zarzut naruszenia, nawet oczywistego, okreslonych
przepisow prawa nie jest wystarczajgcy, gdyz nie prowadzi wprost do oceny,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Mimo bowiem nawet
oczywistego naruszenia prawa, wyrok moze byc¢ prawidtowy (postanowienie SN
z dnia 7 grudnia 2011 r., V CSK 113/11, nie publ.). Skarzgcy nie wykazat, ze Sad
drugiej instancji dopuscit sie oczywistego naruszenia prawa w powyzszym

rozumieniu oraz ze zaskarzony wyrok jest oczywiscie wadliwy.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat,
ze Sad Il instancji pomingt oryginalne dokumenty znajdujgce sie w aktach ksiegi
wieczyste] oraz zasobach geodezyjnych, tj. mape ewidencyjng gruntu z dnia
28 czerwca 1978 r. oraz dokonat wykfadni oswiadczen woli stron umowy darowizny
z dnia 30 pazdziernika 1978 r. w oderwaniu od materiatu dowodowego, co
doprowadzito do pozbawienia wnioskodawczyni prawa wiasnosci czesci budynku
mieszkalnego. Tymczasem tres¢ uzasadnienia zaskarzonego postanowienia nie
pozostawia watpliwosci, ze Sgd Okregowy rozwazyt znaczenie wskazanej przez
skarzgcych mapy ewidencyjnej i wskazat przyczyny, dla ktdrych nie ma ona waloru
wiarygodnego dowodu (k. 13-14 uzasadnienia, k. 340 i v. akt), zas wyktadnie
oSwiadczen woli stron umowy darowizny przeprowadzit z uwzglednieniem
wynikajgcego z dowodow kontekstu sytuacyjnego. Przedstawiona argumentacja
i jej podbudowa faktyczna nie uzasadniajg oceny o oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej. Nie zachodzi wiec przestanka przyjecia tej skargi do rozpoznania, ktérg

wskazywata skarzgca.



Okolicznosci sprawy nie wskazujg takze na wystepowanie innych przestanek

przyjecia skargi do rozpoznania.

Z przytoczonych wzgledow nalezatlo odméwic¢ jej przyjecia do

merytorycznego rozpatrzenia.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z postanowien art.
3982t w zw. z art. 391 § 1, art. 13 § 2 oraz art. 520 § 3 k.p.c.

[aw]



