Sygn. akt Il CSK 569/16

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa Miasta L.

przeciwko T. R. i A. R.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 27 stycznia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 maja 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2015 r. Sad Okregowy w t. oddalit
powddztwo Miasta L. przeciwko T. R. i A. R. o zaptate kwoty 88 630,59 ztotych z
tytutu zwrotu zwaloryzowanej bonifikaty ze wzgledu na uznanie za naduzycie prawa
podmiotowego (art. 5 k.c.) zadanie przez powoda wymienionej kwoty na podstawie
art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami
(dalej jajko u.g.n.), ze wzgledu na zbycie przez pozwanych wykupionego od

powoda lokalu mieszkalnego przed terminem okreslonym w wymienionym przepisie.

W wyniku rozpoznania apelacji powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sad
Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 18 maja 2016 r. zmienit zaskarzony apelacja
wyrok i zasgdzit od pozwanych na rzecz powoda solidarnie dochodzong kwote
w catosci wraz z odsetkami ustawowymi od 1 stycznia do 18 maja 2016 r., roztozyt
te kwote na 60 rat miesiecznych, oddalit apelacje w pozostatej czesci i nie obcigzyt
pozwanych kosztami postepowania w sprawie. Uznajgc za prawidiowe poczynione
ustalenia faktyczne Sad drugiej instancji dokonat odmiennych ocen prawnych,
w szczegolnosci ze wzgledu na charakter art. 68 ust. 2 u.g.n. jako przepisu
bezwzglednie obowigzujgcego i rozszerzenie katalogu sytuacji wytgczajgcych
obowigzek zwrotu bonifikaty po jej waloryzacji dopiero w wyniku nowelizacji tej
ustawy od 22 pazdziernika 2007 r., co nie mogto mie¢ zastosowania do oceny
zgdania zwrotu bonifikaty w niniejszej sprawie. Sgd Apelacyjny po rozwazeniu
sprawy z punktu widzenia klauzul zawartych w art. 5 k.c. nie dopatrzyt sie

naduzycia prawa ze strony powoda.

W skardze kasacyjnej petnomocnik pozwanych zarzucit Sadowi
Apelacyjnemu naruszenie w zaskarzonym wyroku (pkt | ppkt 1 i 2) przepisow
prawa materialnego, tj. art. 5 k.c. przez niewtasciwg wykfadnie i w konsekwencji
niezastosowanie, a zastosowanie do sytuacji materialnej i osobistej pozwanych
art. 320 k.p.c. Naruszenie przepiséw postepowania dotyczy art. 382 i art. 381 oraz
art. 328 § 2 k.p.c. Wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie tego wyroku

i oddalenie apelacji, a takze zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.



W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wniést o jej oddalenie
i zasgdzenie kosztow postepowania, przy czym odwrocit strony postepowania
w sprawie, domagajgc sie tych kosztow od powoda na rzecz pozwanej Gminy
Miasto t..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania petnomocnik
pozwanych powotat sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi (art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.).
Jednakze w uzasadnieniu wniosku zakwestionowat szereg ustalen faktycznych
i oceny dowodow, co nie moze nastgpi¢ w skardze kasacyjnej (art. 3983 § 3 i art.
398° § 2 k.p.c.). Wtasciwy wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania zamyka sie
w rzeczywistosci w trzech zdaniach. Pierwsze jest na poczatku uzasadnienia:
,Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej przejawia sie w kwalifikowanym
naruszeniu prawa materialnego i procesowego, ktora jest przyczyng
nieprawidtowego i krzywdzgcego pozwanych orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w L.”.
Drugie i trzecie zdanie dotyczgce wniosku jest zawarte jako ostatnie dwa zdania
uzasadnienia, po omowieniu stanu sprawy jako: ,Przy uwzglednieniu catoksztattu
okolicznosci sprawy udzielenie powodowi ochrony prawnej bytoby sprzeczne z
zasadami wspotzycia, z punktu widzenia powszechnie akceptowanych wartosci
sktadajgcych sie na pojecie sprawiedliwego rozstrzygniecia. Pominiecie czesci
materiatu dowodowego przez Sad Il instancji i btedna wyktadnia art. 5 k.c.

powodujg, ze skarga pozwanych jest oczywiscie uzasadniona”.

Petnomocnik skarzgcych nie zauwazyt, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego i w doktrynie jest od dawna utrwalone stanowisko, co oznacza
oczywistos¢ skargi i w jaki sposéb powinno sie wykazac¢ razgce naruszenie prawa
przez sad w zaskarzonym orzeczeniu, tak aby bez potrzeby dokonywania
szczegotowej analizy przepisow, a wiec na pierwszy rzut oka widoczne byto dla
przecietnego prawnika, ze orzeczenie jest wadliwe prawnie. Skarzgcy potgczyt
oczywistos¢ skargi z brakiem zastosowania w sprawie art. 5 k.c. Jednak

argumentacja zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia nie przekonuje,



aby w sprawie doszto do razgco btednej wyktadni lub niezastosowania konstrukcji
naduzycia prawa w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. Przypomnie¢ nalezy, ze art.
5 k.c. wyraza klauzule generalng, ktorej zastosowanie wynikajgce z natury takiej
klauzuli i zawartych w niej sformutowan, takich jak ,zasady wspoizycia spotecznego”
oraz ,spoteczno-gospodarcze przeznaczenie prawa’ jest niezwykle ocenne dla
organu stosujgcego prawo i naruszenie takiego przepisu wymagatoby dowiedzenia
btednego rozumienia tych sformutowan wedtug regut jezykowych i utrwalonego
naten temat orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz poglgdéw doktryny.
To w uzasadnieniu wniosku nie znalazto odzwierciedlenia, natomiast zrozumiate
jest, ze obcigzenie skarzgcych obowigzkiem swiadczenia pienieznego na rzecz
strony powodowej jest powazng ucigzliwoscig pozwanych i to z ich punktu widzenia
jest wykazane. Nie ma jednak wiekszego znaczenia dla pojmowania prawa
podmiotowego i zarzutu jego naduzycia w sytuacji niekwestionowanego przez

skarzgcych naruszenia ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

Jest istotne w sprawie, ze Sad Apelacyjny zastosowat w sprawie art. 320
k.p.c., rozktadajgc zasgdzone $wiadczenie na raty i zmniejszajgc tym samym
ekonomiczny ciezar orzeczenia dla skarzgcych. Przyjecie takiego rozwigzania jest
istotnym  zrébwnowazeniem ochrony interesbw obu stron postepowania,
co dodatkowo przemawia przeciwko uznaniu skargi za zasadng w stopniu

oczywistym.

Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak
w postanowieniu. Ze wzgledu na brak wniosku w odpowiedzi na skarge kasacyjng
odnosnie do odmdwienia przyjecia skargi do rozpoznania, nie ma podstaw do

zasgdzenia na rzecz powoda od skarzgcych kosztow postepowania kasacyjnego.



