Sygn. akt Il CSK 567/19

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powoédztwa E. Spodiki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.
przeciwko "E. " Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig

w B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 21 maja 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 lipca 2019 r., sygn. akt | AGa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Ta regulacja
przesgdza, ze orzeczenie w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania zapada tylko po uprzednim dokonaniu oceny przyczyn okreslonych
w art. 398° § 1 k.p.c., gdyz tylko one i ich uzasadnienie mogg by¢ przedmiotem tzw.
~przedsadu” i decydujg o jego wyniku. Jednoczesnie przypomnie¢ nalezy, ze Sad
Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i jego rolg nie jest korygowanie



ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykfadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Skarzacy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wskazujgc, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona wobec majgcego istotny wptyw na wynik sprawy
naruszenia przez Sgd Apelacyjny przepisow postepowania to jest art. 381 k.p.c.
oraz art. 217§ 1i§ 2 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 382 k.p.c., art. 383 k.p.c.,
art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz prawa materialnego to jest art.

483 § 1 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczgcym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, moggce mie¢ istotny wptyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° §1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami prawa
albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy bez
potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK
225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15).

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjne;j
nie pozwala przyjac, by byta ona - w powyzszym rozumieniu - oczywiscie
uzasadniona. Skarzacy nie wykazat, ze Sad drugiej instancji dopuscit sie
oczywistego naruszenia prawa w powyzszym rozumieniu i w konsekwencji wydat
wyrok oczywiscie wadliwy. Zwraca przy tym uwage, ze tre$¢ skargi kasacyjnej
uniemozliwia rozdzielenie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i uzasadnienia podstaw kasacyjnych. Tak wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398 § 2 k.p.c.) jak i podstawy kasacyjne (art. 3984
§ 1 pkt 2 k.p.c.), kazde z nich - jako samodzielne, o odrebnej funkcji, elementy



skargi kasacyjnej - wymaga uzasadnienia i jakkolwiek zarzuty obu mogg sie
pokrywac, nic nie zwalnia skarzgcego od rozdzielnego sporzgdzenia uzasadnien.
Podkresli¢ tez trzeba, ze Sad Najwyzszy w badanej sprawie wypowiedziat sie juz
dwukrotnie i kazdorazowo z wypowiedzi tych wynikato, iz skarzacy zaniedbat

swej powinnosci procesowej dostarczania sgdowi dowodéw dla stwierdzenia faktow,
z ktorych wywodzit korzystne dla siebie skutki prawne (art. 232 k.p.c.), a w kazdym
razie zaniedbat dokonania tego w czasie wtasciwym, wynikajgcym z przepisow
kodeksu postepowania cywilnego. Powotanie sie obecnie na naruszenie przez sad
wymienionych we wniosku przepiséw procesowych, co ma uzasadnia¢ twierdzenie
0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej pomija, ze rowniez w toku ponownego
rozpoznawania sprawy przez Sad Apelacyjny doszto do zgtoszenia przez
skarzgcego dowodow, ktore sagd wiadny byt pomingc¢ jak spoznione, a wydane

w sprawie rozstrzygniecie musiato mie¢ za podstawe te tylko dowody, ktore zostaty
sgdowi zaofiarowane przez powoda w postepowaniu przed sgdem pierwsze;j

instanciji.

Z uwagi na powyzsze, nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.



