Sygn. akt Il CSK 566/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

SSA Barbara Lewandowska

W sprawie z powodztwa M. S.

przeciwko D. P. i W. P.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej
w dniu 25 maja 2017 r.,

skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 lutego 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 22 maja 2013 r. M. S. wniosta o zasgdzenie od D. P. i W. P.

solidarnie kwoty 106 209,68 zt tytutem zwrotu udzielonych spadkodawcy



pozwanych Z. P. pozyczek w kwotach 33 257,66 zt i 72 952 zt wraz z ustawowymi

odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa.

Wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2015 r. Sgd Okregowy w t. zasgdzit solidarnie
od pozwanych na rzecz powodki kwote 106 209,68 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 22 maja 2013 r. do dnia zaptaty, zastrzegajgc dla nich
prawo powotania sie w postepowaniu egzekucyjnym na ograniczenie ich
odpowiedzialnosci do wartosci ustalonego spisie inwentarza stanu czynnego

spadku.

Sad ustalit, ze w czerwcu 2008 r. Z. P. kupit nieruchomos¢ rolng w
miejscowosci K. za kwote okoto 89 000 zt Chciat na niej urzadzic DOM spokojne;j
starosci. Zabudowania znajdujgce sie na nieruchomosci w chwili zakupu wymagaty
czesciowego remontu. Z. P. dokonat zakupu nieruchomosci czesciowo z wiasnych
oszczednosci, a czesciowo uzyskujgc pozyczki od I. F. i A. S. Srodki z pozyczek w
czesci inwestowat w nieruchomosé, a w czesci przeznaczat na konsumpcje. Starat
sie o dofinansowanie ze Srodkdw Unii Europejskiej, ale najpierw musiat
zainwestowaé Srodki wlasne. Byt zonaty z D. P., ale fgczyty go bliskie relacje

z partnerkg biznesowg |. F. Z Zzong miat syna W.

Powddka poznata Z. P. w 2010 r. W dniu 7 lutego 2011 r. zawarta umowe
kredytu z bankiem (...) Bank Spotkg Akcyjng w W. na kwote 33 257,66 zt. Umowe
te zawarta w oddziale banku przy ul. W. w t. Wszystkie formalnos$ci zatatwiat Z. P..
Przy podpisaniu umowy byt obecny wraz z powddkg. Nastepnie w dniu 10 listopada
2011 r. powddka zawarta umowe kredytu z (...) bank Spotkg Akcyjng w W. na
kwote 72 952,02 zi. Umowe te zawarta w oddziale banku w G. W tym wypadku

formalnosci takze zatatwiat Z. P.

Kwoty udzielonych kredytéw powodka natychmiast przekazata Z. P. Na te
okolicznos¢ strony zawarty umowe pozyczki z dnia 7 lutego 2011 r. (dalej: ,umowa
pozyczki 1”) oraz umowe pozyczki z dnia 10 listopada 2011 r. (dalej: ,umowa
pozyczki 2”). Przy ich zawarciu obecna byta I. F. Z. P. przybyt do powddki z

gotowymi umowami, nie podpisywat ich przy niej. Podpisata je powddka.

Zgodnie z umowg pozyczki 1, pozyczkobiorca zobowigzat sie do zwrotu
kwoty 33 257,66 zt do dnia 10 lutego 2017 r. z odsetkami w kwocie 28 111,35 z,



tj. fgcznie kwoty 66 369,01 zt. Za opdznienie w zwrocie pozyczki pozyczkodawca
zobowigzat sie do zaptaty karnych odsetek w wysokosci okreslonej w umowie
z dnia 7 lutego 2011 r. z (...) Bank Spdétkg Akcyjng. W dniu 8 lutego 2011 r. zostat
sporzgdzony aneks do umowy pozyczki 1, dotyczgcy zgody na ujawnienie jej tresci
w ksiedze wieczystej nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w L. celem

zabezpieczenia do czasu sptaty pozyczki z odsetkami.

Zgodnie z umowg pozyczki 2, pozyczkobiorca zobowigzat sie do zwrotu
kwoty 72 952,02 zt do dnia 18 listopada 2016 r. z odsetkami w kwocie 51 888,82 zi,
tj. tacznie kwoty 124 840,84 zt. Za opdznienie w zwrocie pozyczki pozyczkodawca
zobowigzat sie do zaptaty karnych odsetek w wysokosci okreslonej w umowie
z dnia 10 listopada 2011 r. z (...) Bank Spdtkg Akcyjng. W dniu 12 listopada 2011 r.
zostat sporzgdzony aneks do umowy pozyczki 2, dotyczgcy zgody na ujawnienie jej
tresci w ksiedze wieczystej nr (...) prowadzonej przez Sgd Rejonowy w L. celem

zabezpieczenia do czasu sptaty pozyczki z odsetkami.

Pierwotnie umowa pozyczki 1 i umowa pozyczki 2 zostaty spisane odrecznie.

Po okoto dwdch tygodni z inicjatywy Z. P. sporzadzono je takze na komputerze.

Na podstawie opinii biegtego Sad ustalit, ze podpisy pozyczkobiorcy o tresci
.Z. P.” na dokumentach obejmujgcych umowe pozyczki 1 i umowe pozyczki 2,
aneksy do tych umoéw i teksty uméw spisane na komputerze nie zostaty skreslone

przez Z. P. Prawdopodobnie nie nakreslita ich réwniez D. P.

Powddka w chwili zawarcia umdéw z bankami utrzymywata sie z emerytury
w wysokosci 700 zt. Nie uczestniczyta przy =zatatwianiu spraw zwigzanych
z umowami. Pojawiata sie w bankach tylko w celu odbioru pieniedzy. Obawiata sie
pozyczek w bankach, chciata jednak poméc Z. P., gdyz liczyta na miejsce w domu
spokojnej starosci, ktory miat otworzy¢. Do daty swego zgonu, tj. do dnia 21 grudnia
2011 r., Z. P. dokonywat w imieniu powddki wptat w bankach na poczet sptaty
zaciggnietych przez nig kredytéw.

Na wniosek powodki Sad Rejonowy w P. postanowieniem z dnia 30 marca
2012 r., sygn. akt I Ns (...), stwierdzit nabycie spadku po Z. P. przez jego zone D. P.
i jego syna W. P., po 2 czesci kazde, z dobrodziejstwem inwentarza.



Powddka w dniu 25 maja 2012 r. wystgpita do spadkobiercow Z. P. z
wezwaniem do zwrotu kwot udzielonych mu pozyczek. Spadkobiercy odmowili

zaptaty.

Pismem z dnia 24 stycznia 2013 r. (...) Bank Spétka Akcyjna dokonat
wypowiedzenia umowy kredytu z dnia 7 lutego 2011 r., postawit catg naleznos¢ w
stan natychmiastowej wykonalnosci i wezwat powddke do zaptaty kwoty 33 621,85
zt tytutem kapitatu, kwoty 3 744,47 tytutem naliczonych odsetek umownych i kwoty
74,61 zt tytulem odsetek za opdznienie w sptatach do dnia 23 stycznia 2013 r., tj.
tgcznie kwoty 37 525,93 zi. (...) Bank Spétka Akcyjna takze wypowiedziat powddce
umowe kredytu z dnia 10 listopada 2011 r. i wezwat jg to natychmiastowej sptaty
catej naleznosci. Wypowiedzenie stato sie skuteczne w dniu 20 wrzesnia 2012 r. W

stosunku do powddki wszczeto postepowania egzekucyjne z wnioskow obu bankow.

Sad przyjat, ze wysokos¢ poniesionych przez Z. P. kosztéw w zwigzku z
ogrodzeniem nieruchomosci w K., tj. okoto 30 000 zt, zbiezna jest z kwotg pozyczki,
ktérg zaciggnagt on u powddki w dniu 7 lutego 2011 r. Wskazat takze na inne
wydatki Z. P. zwigzane z nieruchomoscia. Nie dat wiary zeznaniom pozwanej D. P.,
ze jej maz nie pozyczat pieniedzy od powoddki. Opart sie w tym zakresie na
zeznaniach powaddki i $wiadka I. F.. O tym, ze Z. P. zaciggnat pozyczki u powodki,

posrednio $wiadczy to, ze sptacat za nig kredyty bankowe.

Uznajgc zgdanie powddki za uzasadnione Sad powotat sie na art. 720§ 11 2
k.c. W ocenie Sadu fakt zawarcia umow pozyczek pomiedzy powoddkg a Z. P. zostat
stwierdzony pismem w rozumieniu art. 720 § 2 k.c., pomimo ze dokumenty umowy
pozyczki 1 i umowy pozyczki 2 obejmujg jedynie oswiadczenia powddki jako
udzielajgcej pozyczek, a podpis Z. P. zostat na nich podrobiony. Postepowanie
dowodowe wykazato bowiem, ze umowy pozyczki w istocie zostaty zawarte przez
zgodne oswiadczenia woli stron, a powodka przekazata Z. P. kwoty pozyczek, ktore
tgcznie wynoszg 106 209,68 zt.

Zasadzajgc wskazang kwote od pozwanych Sgad — na podstawie art. 319
k.p.c. — zastrzegt na ich rzecz prawo powotania sie w postepowaniu egzekucyjnym
na ograniczenie odpowiedzialnosci do wartosci ustalonego w spisie inwentarza

stanu czynnego spadku w zwigzku z tym, ze przyjeli spadek po Z. P. z



dobrodziejstwem inwentarza (art. 1031 § 2 k.c.). O odsetkach, zgodnie z Zgdaniem
pozwu (art. 321 § 1 k.p.c.), Sad orzekt na podstawie art. 481 § 1 k.c.

Apelacje od wyroku z dnia 29 kwietnia 2015 r. wniesli pozwani, zarzucajgc
naruszenie art. 233 § 1, art. 217 § 2, art. 246 k.p.c. w zwigzku z art. 720 § 1 i art. 74
§ 1 k.c. oraz art. 720 § 2 w zwigzku z art. 74 § 1 k.c.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 22 lutego 2016 r. zmienit zaskarzony

wyrok i oddalit powodztwo w catosci.

Sad przyjat za wtasne ustalenia faktyczne poczynione w pierwszej instancji w
zakresie, w ktorym byty one oparte na dowodach z dokumentow, a w czesci takze
w zakresie, w ktorym opieraty sie one na dowodach osobowych. W tym zakresie
uznat za niezasadny zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i oddalit zarzut naruszenia
art. 217 § 2 k.p.c., przyjmujgc, ze trafne byto oddalenie w pierwszej instancji

wniosku pozwanych o dopuszczenie drugiego dowodu z opinii biegtych.

Sad nie podzielit jednak ustaleh poczynionych w pierwszej instancji w
oparciu o dowody z przestuchania stron i zeznanh swiadkéw w zakresie dotyczacym
ustalenia faktu zawarcia umowy pozyczki 1 i umowy pozyczki 2, przyjmujac, ze —
wobec stwierdzenia, ze podpis Z. P. na tych umowach zostat podrobiony — nie
mozna uznac, ze doszto do zawarcia tych uméw. W tym kontekscie podzielit
zarzuty naruszenia art. 246 k.p.c. w zwigzku z art. 720 § 1 i art. 74 § 1 k.c. oraz art.
720 § 2 w zwigzku z art. 74 § 1 k.c. Przyjat, ze dokumenty uméw przedstawione
przez powddke nie spetniajg wymagania stwierdzenia umowy pozyczki pismem w
rozumieniu art. 720 § 2 k.c. Ustalenie, ze zamieszczony na nich podpis Z. P. jest
podrobiony, powoduje ich zdyskwalifikowanie. Nie mozna réwniez przyjgé, ze
spetnione zostaty warunki dowodzenia faktu zawarcia uméw w oparciu o zeznania
Swiadkoéw i dowdd z przestuchania stron wynikajgce z art. 74 § 2 w zwigzku z art.
246 k.p.c. Fakt zawarcia uméw nie zostat uprawdopodobniony za pomocg pisma.
Takiego uprawdopodobnienia nie stanowig dowody wptat na poczet umow
kredytowych dokonywanych przez Z. P., jak rowniez dokumenty umowy pozyczki 1
i umowy pozyczki 2, skoro jego podpis na nich jest podrobiony. Nie mozna takze
mowi¢ 0 zgodzie obu stron na przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadkow i z

przestuchania stron na fakt zawarcia uméw pozyczek, skoro pozwani co do zasady



zakwestionowali zgdanie pozwu. W zwigzku z tym przeprowadzenie dowoddéw z
zeznan swiadkow i przestuchania stron celem wykazania faktu zawarcia umowy
pozyczki 1 i umowy pozyczki 2 byto w tych okolicznosciach niedopuszczalne.
Wyniki tych dowodow nalezy poming¢ i uznac, ze nie doszto do zawarcia tych

umow.

Ponadto Sad stwierdzit, ze — nawet, gdyby hipotetycznie przyjaé, ze umowa
pozyczki 1 i umowa pozyczki 2 zostaly zawarte — powoddztwo podlegatoby
oddaleniu, gdyz nie nadszedt jeszcze termin wymagalnos$ci obu pozyczek.
Pozyczka objeta umowg pozyczki 1 miata by¢ sptacona do dnia 10 lutego 2017 r., a

pozyczka objeta umowg pozyczki 2 — do dnia 18 listopada 2016 r.

Skarge kasacyjng od wyroku z dnia 22 lutego 2016 r. wniosta powoddka,
zarzucajgc naruszenie art. 720 § 112 w zwigzku z art. 6, art. 74 § 11 2 i w zwigzku
z art. 720 § 2 k.c. oraz art. 246 k.p.c. w zwigzku z art. 74 § 2 k.c. Wniosta o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie tego wyroku i uwzglednienie

powodztwa w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kluczowe znaczenie dla oceny zasadnosci skargi kasacyjnej ma zbadanie
zarzutu naruszenia art. 246 k.p.c. w zwigzku z art. 74 § 2 k.c. Powddka wskazata,
ze w jej ocenie doszto do naruszenia wymienionych przepisow, gdyz Sad
Apelacyjny btednie przyjat, ze w okolicznosciach sprawy nie byty spetnione warunki
dopuszczalnosci wykazywania faktu zawarcia umowy pozyczki 1 i umowy pozyczkKi

2 za pomocg dowodu z zeznan swiadkdw i z przestuchania stron.

Zgodnie z art. 74 § 2 k.c. (w brzmieniu miarodajnym dla okolicznosci sprawy,
tj. przed zmiang obowigzujgcg od dnia 8 wrzesnia 2016 r., dokonang na mocy
ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy —
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw, Dz. U. poz. 1311
ze zm.) w zwigzku z art. 246 k.p.c. jedng z sytuacji, w ktérej mozna dowodzi¢ w
sporze miedzy stronami (obejmuje to tez nastepcéw prawnych stron) czynnosci
prawnej, dla ktorej zastrzezono forme pisemng ad probationem, faktu dokonania tej

czynnosci za pomocg dowodow z zeznan swiadkéw lub z przestuchania, jest



sytuacja, w ktérej fakt ten jest uprawdopodobniony za pomocg pisma. Przyjmuje sie,
ze pismem, ktére spetnia to wymaganie, moze by¢ kazdy dokument, ktorego tresc
bezposrednio lub posrednio wskazuje na fakt dokonania czynnosci. Nie jest
konieczne, aby pismo to pochodzito od strony, przeciwko ktorej lub przeciwko ktorej
nastepcom prawnym dowdd na fakt dokonania czynnosci prawnej jest prowadzony,
ani tez, aby pismo to byto podpisane przez jedng ze stron. Moze to by¢ dokument
prywatny lub urzedowy, w tym w szczegolnosci list, dowod wptaty, wycinek prasowy,
wydruk komputerowy lub telefaksowy (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 18
maja 1979 r., Il CRN 287/78, OSNCP 1980, nr 1 - 2, poz. 9, z dnia 29 wrzesnia
2004 r., 1l CK 527/03, nie publ., z dnia 24 kwietnia 2008 r., IV CNP 6/08, nie publ.,
z dnia 9 grudnia 2015 r., Il CSK 859/14, nie publ.).

W okolicznosciach sprawy wymagania pisma uprawdopodabniajgcego fakt,
ze zawarte zostaty umowa pozyczki 1 i umowa pozyczki 2, spetniajg podpisane
przez powodke dokumenty obejmujgce tres¢ tych umow i aneksy do nich. Nie
zmieni tego to, ze zawarty na nich podpis pozyczkobiorcy zostat podrobiony.
Okoliczno$¢ te rdéwnowazny inna ustalona okolicznos¢, ze przedmiotowe

dokumenty przedtozyt powddce do podpisu pozyczkobiorca.

Zarzut naruszenia art. 246 k.p.c. w zwigzku z art. 74 § 2 k.c. jest wiec w petni

uzasadniony.

Bezprzedmiotowe jest w zwigzku z tym rozpatrywanie pozostatych zarzutow

skargi kasacyjnej.

Sad Apelacyjny wydajgc zaskarzony wyrok alternatywnie wskazat na brak
uptywu terminu wymagalnosci pozyczek jako przyczyne oddalenia powddztwa. Nie
rozwazajgc w tym miejscu tej kwestii i pozostawiajgc jg Sgdowi Apelacyjnemu
w ramach ponownego rozpoznawania sprawy, podniesS¢ nalezy, ze jej podjecie
przez Sad przy wydawaniu zaskarzonego wyroku byto — z punktu widzenia
rozumowania tego Sadu — zbedne, skoro uznat on, iz powddka nie wykazata, iz

umowa pozyczki 1 i umowa pozyczki 2 doszty w ogdle do skutku.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398'°§ 1 zd. pierwsze oraz art. 108 § 2
w zwigzku z art. 398%! k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencii.

aj






