Sygn. akt Il CSK 566/14

POSTANOWIENIE

Dnia 22 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa Z. Z.

przeciwko Gminie W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 22 kwietnia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 stycznia 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona w
art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt
1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Petnomocnik powoda Z. Z. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 30 stycznia 2014 r. wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

W skardze kasacyjnej wskazano na koniecznos¢ wyktadni art. 7 ust. 11 2
ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 843
z pdzn. zm.) w zakresie przestanek ustalenia, czy droga jest drogg gminng czy
drogg wewnetrzng, jezeli rada gminy nie podjeta uchwaty o uznaniu drogi za droge
gminng.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis
prawa, bedacy zrodtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu
do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ wraz
z podaniem doktrynalnego lub orzeczniczego zrédta tych watpliwosci (zob. np.
postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ,;
postanowienie SN z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, nie publ.; postanowienie
SN z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ.; postanowienie
SN z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, nie publ.).

Szczegotowa analiza uzasadnienia wniosku nie pozwala na stwierdzenie, ze

powotana przestanka zostata wykazana. Sgdy obu instancji - na gruncie



dokonanych w sprawie ustalen, ktorymi Sad Najwyzszy jest zwigzany w sytuaciji,
gdy skarzacy nie opart skargi kasacyjnej takze na podstawie naruszenia przepiséw
postepowania - dokonaty wtasciwej wyktadni zastosowanych w sprawie przepisow
i szczegobtowo wyjasnity z jakich przyczyn roszczenie powoda podlegato oddaleniu.
Wywody przedstawione w skardze kasacyjnej stanowig wylgcznie polemike
z argumentacjg Sadu Apelacyjnego, a ich podstawe nie stanowig ustalenia
dokonane w sprawie (m.in. na podstawie dowodu z opinii biegtego), lecz

hipotetyczny stan faktyczny - sprzeczny z ustaleniami obu orzekajgcych Sgdow.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



