Sygn. akt Il CSK 562/14

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powoédztwa "T. [...]" Spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w S.

przeciwko E. W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 22 kwietnia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 lutego 2014 r., sygn. akt | ACa [.. ],

Dnia 22 kwietnia 2015 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt

1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Petnomocnik powoda w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 5 lutego 2014 r. wniosek o przyjecie jej do rozpoznania

opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W ocenie skarzgcego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
poniewaz Sad Apelacyjny naruszyt art. 65 § 2 k.c. przez jego niezastosowanie,
przyjmujgc, ze ,Zamiar stron przy zawieraniu umowy wynika z tresci pisemnej
umowy wigzgcej strony”, a takze naruszyt art. 378 § 1 k.p.c. przez nierozpoznanie
zarzutu naruszenia art. 299 k.p.c., co doprowadzito do nierozpoznania sprawy

w granicach apelaciji.

Szczegotowa analiza uzasadnienia wniosku nie pozwala na stwierdzenie,

ze powotana przestanka zostata wykazana.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac,
ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom,
byly wiec dostrzegalne w sposéb oczywisty dla przecietnego prawnika (por. m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia z 22 marca
2001 r., VCZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156). Wskazanie przez Sad



Apelacyjny, ze ,Zamiar stron przy zawieraniu umowy wynika z tresci pisemnej
umowy wigzgcej strony” nie stanowi - wbrew twierdzeniom skarzgcego -
oczywistego naruszenia art. 65 k.c. Przede wszystkim nalezy zaznaczyc,
ze z orzecznictwa nie wynika zakaz ustalenia zamiaru stron przy wykfadni
oSwiadczen woli ztozonych w formie pisemnej w oparciu o tre§¢ umowy. Sad
Najwyzszy wielokrotnie zaznaczat w swych orzeczeniach, ze wyktadni
poszczegolnych wyrazen dokonuje sie z uwzglednieniem kontekstu, a zwtaszcza
zwigzkéw tresciowych wystepujgcych miedzy zawartymi w  dokumencie
postanowieniami (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 1997 r. | CKN
825/97, OSNC 1998, nr 5, poz. 81 oraz wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia
12 kwietnia 2013 r., IV CSK 569/12, nie publ.).

Odnoszac sie do twierdzonej przez skarzgcego oczywistej zasadnosci jego
skargi ze wzgledu na naruszenie przez Sad Apelacyjny art. 378 § 1 k.p.c.
podkresli¢ nalezy, ze poréwnanie podniesionych w apelacji zarzutow naruszenia
prawa procesowego z zarzutami, do ktorych odnidst sie Sad Apelacyjny
w uzasadnieniu wyroku, nie prowadzi do wniosku, ze uchybienie miato charakter

kwalifikowany.

Nalezy nadto zaznaczy¢, ze o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego przez sad, ktoéry wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia.
Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(por. orzecznictwo przytoczone w motywach postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 6 listopada 2012 r., Il SK 16/12, Lex nr 1232793). Mimo bowiem nawet
oczywistego naruszenia prawa, wyrok moze by¢ prawidtowy (postanowienie SN
z dnia 7 grudnia 2011 r., V CSK 113/11, nie publ.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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