Sygn. akt Il CSK 56/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powoddztwa E. S.

przeciwko A. [...] Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

o stwierdzenie niewaznosci uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 listopada 2016 r.,
na skutek wniosku powodki

o sprostowanie postanowienia Sgdu Najwyzszego

z dnia 20 lipca 2016 r., sygn. akt Il CSK 56/16,

prostuje oczywisty blad rachunkowy w sentencji
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2016 r.
(sygn. akt Il CSK 56/16) w ten sposdéb, ze w miejsce kwoty
3.600 (trzy tysiace szescset) zt wpisuje kwote 180 (sto
osiemdziesiat) zl, a ponadto prostuje oczywista omytke zawartg
w uzasadnieniu tego postanowienia w ten sposéb, ze fragment
ostatniego zdania: ,§ 6 pkt 7 w zw. z 12 ust. 4 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz. U.
z 2013 r., poz. 490)” zastepuje trescia: ,§ 11 ust. 1 pkt 21
w zw. z § 13 ust. 4 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw



nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.
Dz. U. z 2013 r., poz. 461)”.



UZASADNIENIE

Btad rachunkowy w sentencji orzeczenia oraz omytka w jego uzasadnieniu
wkradly sie na skutek okolicznoéci techniczno-organizacyjnych podczas
posiedzenia Sgdu Najwyzszego w dniu 20 lipca 2016 r., na ktéorym sporzgdzono
kilkkanascie sentencji orzeczen wraz z ich uzasadnieniami. Nalezato zatem
sprostowac sentencje postanowienia z dnia 20 lipca 2016 r. (sygn. akt [| CSK 56/16)
oraz oczywistg omyilke w uzasadnieniu tego postanowienia (art. 350 § 1 w zw.
z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.).
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