Sygn. akt Il CSK 558/13

POSTANOWIENIE

Dnia 2 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powoédztwa A. G.

przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej [...]

o uchylenie uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 2 kwietnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. oddala wniosek strony pozwanej o zasadzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Petnomocnik powoda A. G. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 kwietnia 2013 r. wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. Szczegdétowa analiza uzasadnienia wniosku nie pozwala

na stwierdzenie, ze powotana przestanka zostata wykazana.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej jako przestanke
whniosku o jej przyjecie do rozpoznania, skarzgcy powinien wykazac, ze w sprawie
doszto do oczywistego, tj. kwalifikowanego naruszenia prawa, widocznego od razu,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy
oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w Sgdzie drugiej instancji wyrok
oczywiscie wadliwy. Sam zarzut naruszenia, nawet oczywistego, okreslonych
przepisow prawa nie jest wystarczajgcy, gdyz nie prowadzi wprost do oceny,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Mimo bowiem nawet
oczywistego naruszenia prawa, wyrok moze byc¢ prawidtowy (postanowienie SN
z dnia 7 grudnia 2011 r., V CSK 113/11, nie publ.). Tych wymagan skarzacy nie
spefnit.



Skarga kasacyjna zostata oparta na zarzucie naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.
i art. 65 k.c. w zwigzku z licznymi przepisami ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r.
o wiasnosci lokali (Dz. U. z 2000 r., nr 80, poz. 903, ze zm.). Zarzut ten nie mogt
zostaC uznany za oczywiscie uzasadniony. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku
zawiera wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia oraz szczegdtowe
wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawa,
w zwigzku z czym w sprawie w ogéle nie mogto by¢ mowy o naruszeniu art. 328
§ 2 k.p.c. Poza tym Sad Apelacyjny szeroko omowit przyczyny, dla ktérych przyjat
okreslong wyktadnie uchwaty podjetej przez pozwang Wspdlnote oraz wskazat,
z jakich wzgledow nie uznat tej uchwaty za niezgodng z przepisami prawa oraz
naruszajgcq zasady prawidtowego zarzgdzania nieruchomoscig wspolng lub w inny
spos6b naruszajgcg interesy powoda. W wywodach tych uwzgledniono takze
stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w uchwale 7 marca 2008 r. (lll CZP
10/08, OSNC 2009, nr 4, poz. 51), zgodnie z ktérym wiasciciel lokalu mieszkalnego
ma obowigzek ponosi¢ wydatki zwigzane z utrzymaniem w nalezytym stanie
balkonu stanowigcego pomieszczenie pomocnicze stuzgce wytgcznie zaspokajaniu
potrzeb mieszkaniowych osob zamieszkatych w tym lokalu, natomiast wydatki na
remonty i biezgcg konserwacje czesci budynku, ktére sg elementem konstrukcji

balkonu trwale potaczonym z budynkiem, obcigzajg wspolnote mieszkaniows.

Powdd w skardze kasacyjnej ograniczyt sie wytgcznie do przedstawienia

innej anizeli przyjat to Sad Apelacyjny propozycji wyktadni zaskarzonej uchwaty.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Oddaleniu podlegat zgtoszony w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosek
pozwanej o zasgdzenie od powoda kosztéw postepowania kasacyjnego. Pozwany
nie zajgt formalnego stanowiska w przedmiocie istotnego, konstrukcyjnego
sktadnika skargi kasacyjnej, jakim jest zawarty w skardze kasacyjnej wniosek o jej
przyjecie do rozpoznania, ograniczajgc sie do wskazania w uzasadnieniu pisma
z dnia 3 wrzednia 2013 r. orzeczeh Sgadu Najwyzszego dotyczgcych przestanki
,oczywistosci skargi kasacyjnej”. Lakoniczne w tej czesci powyzsze pismo w istocie

nie stanowi odpowiedzi na skarge kasacyjng, nie obejmuje bowiem swojg trescig



kwestii bedgcych przedmiotem oceny Sgdu Najwyzszego na tzw. posiedzeniu

przedsgdowym.
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