Sygn. akt I CSK 557/17

POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa K. A.

przeciwko J. K.

0 uznanie czynnos$ci prawnej za bezskuteczna,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 stycznia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 25 stycznia 2017 r., sygn. akt Il Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 1800 (jeden
tysiac osiemset) zlotych powiekszong o nalezny podatek od
towarow i ustug tytutem kosztow pomocy prawnej udzielonej

powoddce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej J.K. od wyroku Sgdu Okregowego
nalezy podnies¢, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkfad Sgdu Najwyzszego w rozwaj jurysprudenciji i prawa pozytywnego oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi
kasacyjnej powoduje konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem
spetniania kryteriow kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu
w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych,
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca
powofata sie na pierwszg i czwartg przyczyne kasacyjng, ale nie sprostata
powinnosci ich wykazania. Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art.
398°§ 1 pkt 1 k.p.c. jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy
waznego abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktdrego rozstrzygniecie przez
Sad Najwyzszy przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju
prawa i jurysprudencji i bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien
sformutowac to zagadnienie, przedstawi¢ pogtebiony wywdd prawny uzasadniajgcy
zgtoszone watpliwosci oraz wykazujgcy nie tylko zasadnos¢ preferowanego
przez skarzgcego sposobu jego rozstrzygniecia, ale takze wadliwos¢ rozwigzania
postawionego problemu przez Sad drugiej instancji. Wymogow tych wniosek nie

spetnia. Byly maz powoddki bedacy jej dtuznikiem z tytutu zasgdzonych i nie



uiszczonych kosztéw utrzymania rodziny darowat jedyny wartosciowy przedmiot
majgtkowy - udziat w lokalu mieszkalnym na rzecz pozwanej bedgcej jego siostra.
Czynnos$¢ te Sad uznat za bezskuteczng wobec wierzycielki. Wskazane we
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej zagadnienie dotyczgce tego, czy i w jaki
sposob w sprawie ze skargi paulianskiej powod musi wykazac fakt rzeczywistego
pokrzywdzenia zaskarzong czynnoscig prawng zostaty juz rozstrzygniete
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz nauce prawa cywilnego, nie stanowig
wiec istotnego zagadnienia prawnego w przedstawionym wyzej rozumieniu
(por. przyktadowo wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 maja 2012 r., Il CSK 548/11,
Biul. SN 2012, nr 7, s. 13 i z dnia 20 pazdziernika 2011 r., IV CSK 39/11, OSNC-zZD
2012, nr 4, poz. 90).

Powotanie sie na oczywistg zasadnos¢ skargi obligowato skarzgcg do
wykazania kwalifikowanego naruszenia przepisbw prawa materialnego lub
procesowego, widocznego przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej
i bez wnikania w szczegoly sprawy. Przestanka ta wystepuje w sytuacji
ewidentnego naruszenia prawa, ktorego stwierdzenie nie wymaga dokonywania
pogtebionej analizy i studiowania akt sprawy, czego skarzgca nie wykazata
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, nie
publ., z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, nie publ., z dnia 9 maja 2008 r., Il PK
11/08, nie publ., z dnia 21 maja 2008 r., nie publ., | UK 11/08, z dnia 9 czerwca
2008 r., 1l UK 38/08, nie publ.). W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazano
motywu oddalenia wnioskéw dowodowych pozwanej. W tym stanie rzeczy
orzeczono, jak w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego naleznych powddce,
reprezentowanej przez petnomocnika z urzedu, ktory ztozyt odpowiedz na skarge
kasacyjng znajduje oparcie w art. 98, 99 i 122 k.p.c. wzw. z§ 4 ust. 113, § 8 pkt 6
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego z urzedu, Dz.U. z 2016 r., poz. 1715 (por. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2015 r., Il CZP 90/15, SNC 2017/1/3).

aw

jw



