Sygn. akt Il CSK 556/13

POSTANOWIENIE

Dnia 2 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powoddztwa |. G.

przeciwko B. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 2 kwietnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 maja 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasgdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 3.600 (trzy
tysigce szescéset) zt tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Petnomocnik pozwanego B. K. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku
Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 8 maja 2013 r. wniosek 0 jej przyjecie
do rozpoznania opart na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.
Szczegotowa analiza uzasadnienia wniosku nie pozwala na stwierdzenie, ze

powotane przestanki zostaty wykazane.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladem, za
istotne zagadnienie prawne w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 1 uznaje sie
zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione w orzecznictwie, a rzeczg
skarzgcego jest w takim wypadku doktadnie przedstawic¢ to zagadnienie przez jego
odpowiednie sformutowanie z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle ktérych ono
powstato, a takze wskaza¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych
i wykazac, ze rozstrzygniecie tego zagadnienia przez Sgd Najwyzszy bedzie miato
istotne znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia sprawy, lecz takze dla rozwoju
praktyki sgdowej (zob. m. in. postanowienia SN z dnia 10 maja 2001 r. Il CZ 35/01,
OSNC z 2002 r., nr 1, poz. 11 i z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK 3/05 nie publ.).

Z kolei potrzeba wyktadni przepiséw prawnych wystepuje, jezeli co do konkretnego



przepisu prawnego wystepujg powazne watpliwosci albo brak jest w tym zakresie

jednolitej lub utrwalonej judykatury.

Zagadnienie przedstawione przez skarzgcego tych wymagan nie spetnia,
poniewaz sprowadza sie ono do kwestii, czy czynno$¢ przekazania terenu budowy,
ktéra jest elementem konstrukcyjnym umowy o roboty budowalne, powinna
w Swietle art. 647 k.c. zosta¢ stwierdzona w protokole. Odpowiedz na to pytanie
jest oczywista, co znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por.
np. uchwate sktadu siedmiu sedzidéw z dnia 11 stycznia 2002 r., 1l CZP 63/01,
OSNC 2002, nr 9, poz. 106) i nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci, skoro w art.
652 k.c. prawodawca wyraznie — w odréznieniu od tresci art. 647 k.c. — powotuje sie
na protokolarne przejecie terenu budowy i z takg formg tej czynnoscig wigze
okreslone skutki prawne (odpowiedzialnos¢ wykonawcy na zasadach ogoélnych za

szkody wynikte na tym terenie).

Z kolei powotujgc sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej jako
przestanke wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, skarzgcy powinien wykazac,
ze w sprawie doszto do oczywistego, tj. kwalifikowanego naruszenia prawa,
widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby gtebszej analizy oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt
w Sadzie drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy. Sam zarzut naruszenia,
nawet oczywistego, okreslonych przepisow prawa nie jest wystarczajacy, gdyz nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Mimo
bowiem nawet oczywistego naruszenia prawa, wyrok moze byC¢ prawidiowy
(postanowienie SN z dnia 7 grudnia 2011 r., V CSK 113/11, nie publ.). Réwniez
tych wymagan nie spemit skarzgcy. Sgd Apelacyjny szczegdtowo rozpatrzyt zarzuty
i wnioski, ktore zostaty sformutowane przez pozwanego w apelacji, czym wypetnit
cigzgcy na sadzie drugiej instancji obowigzek rozpoznania sprawy, ktory wynika
z art. 378 § 1 k.p.c. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia
2003 r., 1l CKN 392/01, OSNC 2004, nr 10, poz. 161). W tej sytuacji wbrew
stanowisku zawartemu w skardze kasacyjnej nie mozna przyjaé, aby
w postepowaniu apelacyjnym doszio do oczywistego naruszenia tego przepisu

i w konsekwencji tych naruszen wydania wyroku, ktorego wadliwos¢ mozna



stwierdzi¢ prima vista, przyjmujgc ze jest on jaskrawo nieprawidtowy lub nietrafny.
Nie sposob réwniez uznac, aby taki charakter miaty postawione w sprawie zarzuty

naruszenia prawa materialnego.

Z tego wzgledu nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek powddki zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1
i 3k.p.c.,art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398%* k.p.c.
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