Sygn. akt Il CSK 55/16

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lipca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa J. B.

przeciwko T. K. i S. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 20 lipca 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 8 wrzesnia 2015 r., sygn. akt | ACa 251/15,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda na rzecz pozwanych kwote 1800 (jeden
tysigc osiemset) zt tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogodlnie dostepny sSrodek zaskarzenia
orzeczeh umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.
Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja

tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy



dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik powoda J. B. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku
Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia 8 wrzesnia 2015 r. wniosek o przyjecie jej do

rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Uzasadniajgc przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania petnomocnik
powoda wskazat, ze art. 753 § 2 k.c. wymaga wyktadni ,w zakresie okreslenia jakie
warunki musi spetni¢ negotiorum gestoris, aby moc zgda¢ zwrotu poniesionych
naktadow i uzasadnionych wydatkéw”. W ocenie autora skargi ,szczegodlne
trudnosci interpretacyjne budzi sformutowanie <jezeli dziatat ze swoimi
obowigzkami, moze Zzgda¢ zwrotu uzasadnionych wydatkéw i naktaddéw...>".
Petnomocnik powoda wskazat ponadto, ze dokonana w zaskarzonym orzeczeniu
wyktadnia jest sprzeczna z dotychczasowym rozumieniem tego przepisu

w orzecznictwie, a zatem wskazat na rozbieznos¢ w orzecznictwie sgdowym.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
okre$lonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony
przepis prawa, bedgcy zrodiem powaznych watpliwosci interpretacyjnych,
nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosc
w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy
przytoczy¢ wraz z podaniem doktirynalnego Ilub orzeczniczego zrodta tych
watpliwosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r.,
Il CSK 104/08, nie publ.).

Tych wymagan autor skargi kasacyjnej nie spetnit. Uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania przepetnione jest polemikg
z pogladem prawnym przyjetym w zaskarzonym orzeczeniu, ale nie
zawiera wywodu prawnego uzasadniajgcego twierdzenia, ze art. 753 § 2 k.c. jest

zrédtem powaznych watpliwoéci interpretacyjnych. Nalezato przy tym zauwazyd,



ze uzasadnienie wniosku oparte byto na przypisaniu Sgdowi Apelacyjnemu pogladu,

ktory nie zostat wyrazony w zaskarzonym orzeczeniu.

Autor skargi przyjat, ze Sad Apelacyjny uzaleznit mozliwo$¢ wystgpienia
Z roszczeniem przez osobe prowadzgcg cudze sprawy bez zlecenia od osiggniecia
zysku, podczas gdy w zaskarzonym orzeczeniu wskazano, ze osoba prowadzgca
cudze sprawy bez zlecenia moze zgda¢ zwrotu uzasadnionych naktadéw
i wydatkdéw, na podstawie art. 753 § 2 k.c., jezeli dziatala zgodnie ze swoimi
obowigzkami, ktorych zakres okre$la art. 752 k.c. Dokonujgc wyktadni tych
przepisow Sgd Apelacyjny stwierdzit, ze obowigzek dziatania z korzyscig osoby,
ktérej sprawy sie prowadzi i przy zachowaniu nalezytej starannosci oznacza,
ze ,prowadzgcy cudzg sprawe bez zlecenia w zakresie odpowiadajgcym
sprawowaniu zarzgdu nieruchomoscig, winien dgzy¢ do uzyskania dochodu
i wszelkie naktady i wydatki pokrywac¢ w pierwszym rzedzie z uzyskanego dochodu”.
Sad Apelacyjny nie uzaleznit zatem mozliwosci dochodzenia roszczenia
od uzyskania zysku, a w ustalonym w sprawie stanie faktycznym, ktérym Sad
Najwyzszy byt zwigzany, powdd nie wykazat okolicznosci faktycznych niezbednych

do oceny, ze dziatat zgodnie ze swoimi obowigzkami.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek pozwanych zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie
na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art.
3982 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 zw. z 12 ust. 4 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz. U.
z 2013 r., poz. 490).






