Sygn. akt Il CSK 547/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Iwona Koper

w sprawie z powodztwa A. R.

przeciwko [...] Spotdzielni Mieszkaniowej w L.

0 zobowigzanie do przyjecia w poczet cztonkéw Spotdzielni

i ustanowienia spétdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 lutego 2015 ., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego;

przyznaje adwokatowi J. L. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] tytutem nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi w postepowaniu kasacyjnym kwote 1800
(jeden tysiac osiemset) zt podwyzszong o stawke podatku od

towaréw i ustug.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 lutego 2015 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje A.
R. od wyroku Sgdu Okregowego w t. z dnia 27 maja 2014 r. oddalajgcego
powddztwo przeciwko [...] Spofdzielni Mieszkaniowej w t. o zobowigzanie do



przyjecia powoda w poczet cztonkow Spétdzielni i ustanowienie spoétdzielczego

prawa do lokalu.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego powod wnosit
0 rozpoznanie skargi w oparciu o przestanke okreslong w art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.
wskazujgc, ze w sprawie wystepujg zagadnienia prawne dotyczgce wyktadni
przepisow art. 15 ust. 4 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach
mieszkaniowych (jedn. tekst Dz. U. 2013, poz. 1222 - u.s.m.) w zw. z art. 5 k.c.
wymagajgce wyjasnienia, czy termin do zachowania roszczen o przyjecie do
spoétdzielni i ustanowienie spotdzielczego prawa do lokalu jest terminem zawitym,
aw razie udzielania odpowiedzi pozytywnej, czy art. 5 k.c. w wyjgtkowych

okolicznosciach moze mie¢ zastosowanie do uptywu tego terminu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznajgc nadzwyczajny srodek zaskarzenia, jakim jest skarga kasacyjna
Sad Najwyzszy dziata w interesie publicznym, wyjasniajgc istotne zagadnienia
prawne, dokonujgc wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, bagdz usuwajgc z obrotu
prawnego orzeczenia wydane w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwe (postanowienie SN z 6 lipca 2007 r., sygn. akt | CSK 206/07,
nie publ.). Dlatego uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy powinien przedstawi¢ argumentacje jurydyczng pozwalajgca
przyja¢, ze w sprawie rzeczywiscie wystepuje przywotana w nim przestanka
(postanowienia SN z 21 czerwca 2007 r., sygn. akt | CSK 178/07, nie publ. i z dnia
21 lipca 2005 r. sygn. akt V CSK 18/05,nie publ.). W odniesieniu do przestanki z art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga to uzasadnienia, ze przedstawione zagadnienie
prawne jest istotne, co wyraza sie w jego znaczeniu dla rozwoju prawa lub
precedensowym charakterze. Dla wykazania takiej jego kwalifikacji skarzacy
powinien okreslic tres¢ izakres zagadnienia prawnego oraz przytoczyc¢
wyczerpujgce argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen i watpliwosci
zwigzanych z rozumieniem, czy stosowaniem przepisow prawa, ktérych
zagadnienie dotyczy i wskaza¢ czy byty one juz przedmiotem wypowiedzi

judykatury.



Kwalifikacji istotnych zagadnien w ich przyjetym rozumieniu nie mozna

przypisa¢ zagadnieniom sformutowanym przez skarzgcego.

W judykaturze (m.in. wyroki SA w [...] z dnia 17 czerwca 2015 r., | ACa [...],
nie publ. i SAw [...]i z dnia 27 lutego 2015 r., | ACa [...] nie publ.) i wspierajgcej je
doktrynie nie budzi watpliwosci, ze jak przyjety to Sady orzekajgce w sprawie termin
okreslony w art. 15 ust. 4 u.s.m. jest terminem prawa materialnego, ktérego uptyw
powoduje utrate uprawienia. W najnowszym orzecznictwie (zob. uchwata skfadu
siedmiu sedziow SN z dnia 20 czerwca 2013 r. lll CZP 2/13, OSNC 214, nr 2, poz.
10) zdecydowanie dominuje poglad o niedopuszczalnosci stosowania art. 5 k.c. do

skutkow uptywu terminu zawitego.

Niezaleznie od tego przedstawione przez skarzgcego zagadnienia nie majg
znaczenia dla rozstrzygniecia, ktérego motywy wykraczajgce poza objete nimi

kwestie nie sg objete zarzutami podniesionymi w ramach podstaw skargi.

W sprawie nie zachodzi niewaznos$¢ postepowania, ktorg Sad Najwyzszy
w granicach zaskarzenia bierze pod rozwage z urzedu.

Z tych przyczyn na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a w zakresie kosztow

postepowania na podstawie art. 102 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.,

orzeczono jak w sentenciji.



