Sygn. akt Il CSK 546/17

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku W. L. i D. L.

przy uczestnictwie P. Spotki Akcyjnej z siedzibg w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 stycznia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 12 maja 2017 r., sygn. akt I [...]Ca [...],

1. oddala wniosek o zawieszenie postepowania;

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

3. zasgdza od wnioskodawcow na rzecz uczestniczki kwote
257 (dwiescie piecdziesigt siedem) ziotych tytutem kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W skardze
kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie skarzgcy wniost o zawieszenie
postepowania. Wskazat, ze w Trybunale Konstytucyjnym pod sygnaturg P 10/16
zawista sprawa dotyczgca zgodnosci z Konstytucjg powszechnie przyjmowanej
w judykaturze wyktadni, zgodnie z ktorg istniata mozliwos$¢ zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej o tresci stuzebnosci przesytu przed wprowadzeniem do prawa polskiego
przepiséw o stuzebnosci przesytu. Warto zauwazyc, ze w obszernym stanowisku
Sejmu ztozonym w tej sprawie takze zajeto stanowisko o sprzecznosci tej wyktadni
sgdowej z Konstytucjg. Gdyby rzeczywiscie w tym kierunku poszto rozstrzygniecie
Trybunatu Konstytucyjnego, to niewatpliwie miatoby znaczenie dla rozstrzygniecia
w tej sprawie, poniewaz zarzut uczestnika postepowania nie mégtby zosta¢ uznany
za zasadny. Na marginesie warto zauwazyC¢, ze spowodowatoby to zalew
tego rodzaju spraw, w ktérych konsekwentnie przez wiele juz lat Sad
Najwyzszy i sady powszechne przyjmowaty takie stanowisko, a po wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego bytaby podstawa do ich wznawiania. Jednakze, jak
trafnie podniesiono w odpowiedzi na skarge kasacyjna, z art. 39812 k.p.c. wynika,
ze postepowanie przed Sagdem Najwyzszym nie moze by¢c zawieszone
z zadnej z przyczyn z art. 177 k.p.c., zatem wniosek skarzgcego o zawieszenie
postepowania podlega oddaleniu. Takie stanowisko pozwala na ocene wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jako uzasadnienie tego wniosku
w skardze powotano sie wytgcznie na jej oczywistg zasadnos¢, ktéra ma wynikaé
z zastosowania prawa wstecz - a precyzyjniej: zastosowania przyjetej przez
Sad Najwyzszy wyktadni z 2003 r., gdy przesgdzono dopuszczalnosc¢ zasiedzenia
przez przedsiebiorcow przesytlowych stuzebnosci gruntowych o tresci tozsamej
ze stuzebnoscig przesytu, do stanéw faktycznych sprzed tej daty. Zgodzi¢ sie

trzeba, ze kwestia skutecznosci w czasie wyktadni sgdowej, zwlaszcza Sadu



Najwyzszego, moze budzi¢ watpliwosci, bo nie jest to materia uregulowana.
Jednakze nie mozna uznac¢ przyjetego przez Sad meriti w tej sprawie stanowiska
za oczywiscie nieprawidtowe - niewatpliwie jest ono jednym z mozliwych do obrony
pogladéw. Co wiecej, o jego zasadnosci swiadczy to, ze wyktadnia sgdowa nie
jest tworzeniem prawa, a jedynie odczytywaniem jego znaczenia. Oznacza to,
ze przyjmuje sie, iz norma o tresci zdekodowanej w procesie wyktadni istniata
od samego poczatku. Z natury rzeczy zatem wykfadnia sgdowa, inaczej niz

stanowienie prawa, ma moc wsteczna.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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