Sygn. akt Il CSK 545/16

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku |. K.

przy uczestnictwie R. K. i B. K.

0 zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 lutego 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 29 lutego 2016 r., sygn. akt Il Ca [...],

Dnia 15 lutego 2017 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w S. oddalit apelacje
whnioskodawczyni od postanowienia Sgdu Rejonowego w S. z dnia 28 kwietnia
2015 r., ktorym oddalony zostat jej wniosek o zmiane postanowienia Sadu
Rejonowego w S. z dnia 17 lipca 2014 r., stwierdzajgcego, ze spadek po zmartym
M. K. nabyly z mocy ustawy z dobrodziejstwem inwentarza jego zona B. K. i cérka

R. K., po jednej drugiej czesci kazda z nich.

Whnioskodawczyni w skardze kasacyjnej powotata obie podstawy
przewidziane w art. 398 § 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do
rozpoznania wskazata przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Wystepowanie
istotnego zagadnienia prawnego potgczyta z koniecznoscig wyjasnienia, czy
w okolicznosciach sprawy mozna przyjgc, ze art. 957 § 1 zdanie pierwsze k.c. nie
powinien stanowi¢ podstawy do zmiany wczesniej wydanego postanowienia
o stwierdzeniu nabycia spadku, a takze czy zapis art. 957 § 1 zdanie drugie k.c.
nalezy interpretowaC w ten sposob, ze wytgczenie mozliwosci bycia Swiadkiem
testamentu ustnego dotyczy jedynie wymienionych osob, ktore uzyskajg korzysc

w wyniku rozporzgdzenia spadkodawcy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostala w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako srodek zaskarzenia o szczegolnym charakterze,
skierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni oraz eliminacje orzeczeh oczywiscie wadliwych, badz
dotknietych niewaznoscig postepowania, nie zas$ jako ogolnie dostepny srodek
zaskarzania orzeczen niesatysfakcjonujgcych stron. Realizacji tego celu stuzy
instytucja tzw. przesgdu, ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad
Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg
kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie, zachodzi potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie

sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie



uzasadniona, a zatem okoliczno$ci przewidziane w art. 398°§ 1 pkt 1 do 4 k.p.c.
Nie podlegajg natomiast badaniu podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.
Zalozenie wymagania objetego art. 398% § 2 k.p.c. zostanie spetnione,
jezeli zostang przedstawione w skardze kasacyjnej i uzasadnione przestanKi
o charakterze publicznoprawnym, stanowigce podstawe wstepnej, merytorycznej

oceny przyczyn okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie¢ do rozwoju prawa. Ugruntowane zostato w orzecznictwie
zapatrywanie, ze skarzacy powinien wskazac¢ przepisy prawne, na tle stosowania
ktérych wytonito sie zagadnienie, sformutowac¢ je, podaé argumenty prowadzgce do
rozbieznych ocen, a nadto motywacje, ze rozwigzanie go jest istotne nie tylko
W rozpoznawanej sprawie, ale takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia
11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz.151; z dnia 14 lutego
2003 r., | PK 306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., Ill CK 585/04, niepubl.;
z dnia 26 wrzednia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243; niepubl.;
z dnia 4 sierpnia 2006 r., Ill CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007r., | CSK
326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r. | CSK 108/08, niepubl., z dnia
19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, niepubl.). Przedstawione przez skarzacag
zagadnienie nie odpowiada wskazanym wymaganiom. Poruszone w nim kwestie
nie stanowig, nie tylko nowego i nierozwigzanego dotychczas problemu prawnego,
ale rzeczywistego zagadnienia. Sprowadzajg sie bowiem do zastosowania
wskazanych norm prawnych do przedstawionych przez nig okolicznosci sprawy
oraz poddania kontroli prawidtowosci zastosowania prawa materialnego przez Sad
drugiej instancji. Nie odpowiada to rozumieniu tej przyczyny, objetej zakresem
kognicji Sgdu Najwyzszego. Ponadto osadzenie pytania w realiach tej konkretnej
sprawy pozbawia je wymaganej cechy abstrakcyjnosci. Niezaleznie od tego
zaznaczy¢ trzeba, co pomija skarzgca, ze podstawg oddalenia wniosku byto
stwierdzenie, Zze nie doszlo do sporzadzenia ustnego testamentu przez
spadkodawce, wobec braku woli testowania. Rozwazania zas$ dotyczace

niemoznosci bycia Swiadkiem takiego testamentu nie stanowity gtéwnego nurtu



rozwazan prawnych. Nie byto takze podstaw do uznania, ze wskazane regulacje
prawne wymagajg wyktadni, pomimo licznych wypowiedzi zaréwno orzecznictwa,

jak i pismiennictwa prawniczego.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej podstawy Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu
w granicach zaskarzenia.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
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