Sygn. akt Il CSK 542/16

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa M. K. i R. K.
przeciwko [...] Spotdzielni Mieszkaniowej w P.
0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 lutego 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 maja 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanej na rzecz R. K. kwote 2700 zt (dwa

tysigce siedemset) tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w [...] zmienit wyrok Sadu
Okregowego w P. z dnia 13 listopada 2013 r. w ten sposodb, ze zobowigzat
pozwang do ustanowienia i przeniesienia nieodptatnie na rzecz powodéw odrebne;j
witasnosci opisanych lokali mieszkalnych, wskazanych udziatbw w prawie
uzytkowania wieczystego nieruchomosci oraz we wspotwtasnosci budynku

i urzgdzen stanowigcych nieruchomos¢ wspolng.

Pozwana w skardze kasacyjnej powotata podstawe przewidziang w art. 3983

§ 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazata przyczyny



objete art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego
potgczyta z koniecznoscig wyjasnienia czy dla zapewnienia zasady petne;
skutecznosci Konstytucji i bezposredniosci jej stosowania (art. 8 ust. 2 i art. 178
ust. 1) sady powszechne po stwierdzeniu sprzecznosci przepisu z Konstytucja,
w razie stosowania go, powinny dokonywac prokonstytucyjnej interpretaciji, czy tez
w dalszym ciggu stosowac wprost przepis niezgodny z Konstytucjg. Na oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej wskazuje, w ocenie skarzgcej, oczywiste naruszenie
prawa zaskarzonym wyrokiem przez bezzasadne zastosowanie art. 48 ust. 1
ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spofdzielniach mieszkaniowych, bez
uwzglednienia nakazu prokonstytucyjnej wyktadni. Stwierdzita, ze tak daleka

ingerencja w prawo wtasnosci musi budzic¢ niepokgj.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznanie skargi kasacyjnej, bedgcej kwalifikowanym, nadzwyczajnym
Srodkiem odwotawczym musi by¢é uzasadnione wzgledami o szczegdinej
doniostosci, zwigzanymi z ochrong interesu powszechnego. Indywidualny
interes skarzgcego podlega uwzglednieniu, o ile jest zgodny z interesem
powszechnym. Skarga nie stanowi srodka zmierzajgcego do kwestionowania
niesatysfakcjonujgcego skarzgcego orzeczenia sgdu drugiej instancji. Stwierdzenie,
czy zachodzg szczegolne wzgledy, przemawiajgce za rozpoznaniem skargi
kasacyjnej w konkretnej sprawie, dokonywane jest przez badanie, czy skarzgcy
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat na istnienie

chociaz jednej z przyczyn wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c.

Powotanie sie przez skarzgcego na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, wymaga przedstawienia konkretnego problemu i wskazania
przepisu, na tle ktérego sie on pojawit oraz przedstawienia argumentacji, odrebne;j
od uzasadnienia podstaw kasacyjnych, a przemawiajgcej za tym, iz rozstrzygniecie
go stwarza rzeczywiste i powazne trudnosci. Ponadto wigze sie z obowigzkiem
wykazania, ze problem jest istotny i powazny, w rozumieniu powotanego przepisu,
nierozwigzany w dotychczasowym orzecznictwie sgdowym, ma uniwersalny
charakter i jego wyjasnienie stuzy¢ bedzie rozpoznaniu innych podobnych spraw

oraz rozstrzygnieciu sprawy skarzgcego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego



z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11; z dnia 11 stycznia
2002 r., 1l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz.151; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK
306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., Il CK 585/04, niepubl.; z dnia
26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243; niepubl.; z dnia
4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07,
niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl., z dnia 19 stycznia
2012 r., | UK 325/11, niepubl.). Przedstawione przez skarzgcg zagadnienie prawne
nie spetnia przestanek nowosci i istotnosci, poniewaz poruszony przez skarzgcag
problem byt przedmiotem wielu wypowiedzi Sgdu Najwyzszego takze uchwaty
podjetej w niniejszej sprawie, ktore wyjasniajg zasady stosowania przepisu
niezgodnego z Konstytucjg, ktorego utrata mocy obowigzujgcej zostata przez
Trybunat Konstytucyjny odroczona. Odmienne stanowisko skarzgcej w istocie
stanowi problem stosowania prawa, ktory towarzyszy kazdemu procesowi
decyzyjnemu i w rzeczywisto$ci nie jest objety zakresem nowego, istotnego

zagadnienia prawnego dotychczas nierozwigzanego.

Powszechnie przyjmowane jest, ze dla wykazania oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej skarzgcy powinien wykazac, drogg odrebnego wywodu, ze bez
watpliwosci doszto do uchybien i naruszeh przepisow prawa materialnego lub
procesowego lub gdy jest pewne, ze miaty one wptyw na tre$¢ orzeczenia albo jesli
podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg skarge. Spetniajgce te wymogi
naruszenie przepiséw prawa powinno mie¢ posta¢ kwalifikowang, dostrzegalng bez
potrzeby wnikliwej analizy prawnej i zagtebiania sie w szczegoty sprawy. Nie chodzi
zatem o takie naruszenie prawa, ktore moze stanowi¢ podstawe skargi
w rozumieniu art. 398* k.p.c. (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC z 2004 r., nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca
2002 r., | PKN 341/01, OSNP z 2004 r. nr 6, poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 285/07, niepubl.; 22 marca 2012 r., | PK 196/11 niepubl.; z dnia 7 wrzesnia
2012 r., V CSK 529/11, niepubl.; z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12,
niepubl.). Skarzgca uczynita podstawg obu podanych przyczyn te samg kwestie
nieuzasadnionego stosowania przepisu art. 48 ust. 1 ustawy o spétdzielniach
mieszkaniowych, uznanego wyrokami Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 15 lipca
2009 r., K 64/07 (OTK - A, 2009, Nr 7, poz. 110) i z dnia 14 lutego 2012 r.,



P 17/2010) za niezgodny z Konstytucjg. Wskazuje to na wewnetrzng sprzecznosc
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, poniewaz ta sama problematyka nie
moze by¢ zarazem nowym, nierozwigzanym dotychczas w orzecznictwie
zagadnieniem prawnym i wadliwoscig przyjetej wyktadni przepisu, ktorego
rozumienie jest uksztattowane w orzecznictwie i piSmiennictwie. Analiza wniosku
I jego uzasadnienia na tle podstaw skargi kasacyjnej oraz motywow zaskarzonego
wyroku nie pozwala na przyjecie, ze doszto do kwalifikowanego naruszenia
przepisbw prawnych, ktorego nastepstwem byto jaskrawo nieprawidtowe

orzeczenie.

W postepowaniu przed Sgdem Okregowym nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej podstawy Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu
w granicach zaskarzenia (art. 3983 § 1 k.p.c.).

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Orzeczenie o kosztach

postepowania kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 98 § 1 w zwigzku
z art. 391 § 13982 k.p.c.
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