Sygn. akt Il CSK 542/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Gorski

w sprawie z powodztwa N. W.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Okregowemu
Stuzby Wieziennej w P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 26 marca 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 10 stycznia 2014 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania; zasgdza od
powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa 1.200 (jeden tysigc dwiescie) zt kosztéow
zastepstwa prawnego w postepowaniu kasacyjnym; nakazuje
wyplaci¢ z kasy Sadu Okregowego w P. na rzecz radcy prawnego
R.S. kwote 1.200 (jeden tysiac dwiescie) zt powiekszong o
nalezng stawke VAT-u tytulem nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wktad Sagdu

Najwyzszego w rozwoj prawa.

Cho¢ skarzacy wskazat na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej to nie
wystepuje ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.).

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo,
gdy jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktore jest w sposob pewny i niewatpliwy z goéry widoczne dla
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100).
W skardze nie zostaly przytoczone wystarczajgce argumenty (wywoéd prawny)
Swiadczgce o kwalifikowanym naruszeniu prawa przez Sad Okregowy.
Przypomnie¢ nalezy, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze jest ona oczywiscie uzasadniona, to
w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrze¢ wywod prawny wykazujgcy takie
kardynalne naruszenie prawa (por np. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 135, z dnia
10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035, z dnia 24 lutego 2006 r.,



IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Skarga kasacyjna takiego przekonywujgcego

wywodu nie zawiera.

Wbrew zarzutom skarzgcego, Sgd Okregowy odnoszgc sie do zarzutéw
naruszenia dobr osobistych powoda w postaci prawa do godnosci i prywatnosci
dokonat ich oceny in concreto wskazujgc na uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia
18 pazdziernika 2011 r. (Il CZP 25/11), zatem zbedne byto powtarzanie motywow

zawartych w jej uzasadnieniu.

Ocena, czy przez osadzenie w przeludnionej celi doszto do naruszenia
godnosci powoda wymaga odniesienia sie do wszystkich okoliczno$ci sprawy oraz
do kryteriow obiektywnych, a nie do subiektywnych odczu¢ powoda. W literaturze
i orzecznictwie przyjmuje sie, ze godnos$¢ cztowieka konkretyzuje sie w poczuciu
wiasnej wartosci i oczekiwaniu szacunku ze strony innych ludzi a miernikiem oceny,
czy doszto do naruszenia godnosci jest przede wszystkim stanowisko tzw. opinii
publicznej, bedacej wyrazem pogladow powszechnie przyjetych i akceptowanych
przez spoteczenstwo w danym czasie i miejscu, zas wzorcow, ktére powinny
stanowi¢ docelowy punkt odniesienia dokonywanej oceny, dostarczajg
zapatrywania rozsadnie i uczciwie myslgcych ludzi (porownaj miedzy innymi wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 1989 r. | CR 143/89, z dnia 7 listopada
2000 r. I CKN 1149/98 i z dnia 4 kwietnia 2001 r. Il CKN 323/00, niepubl.).

W okolicznosciach sprawy niniejszej zostatlo wustalone, ze poza
przebywaniem powoda w celach przeludnionych, pozostate niedogodnosci pobytu
w zakfadzie karnym nie przekraczaty poziomu zwykiego, witasciwego dla kary

izolacyjnej.

Przyjecie, ze przeludnienie w celi zawsze prowadzi do naruszenia godnosci
bytoby réwnoznaczne z odrzuceniem mozliwosci uwzglednienia jakichkolwiek
innych, wystepujgcych w konkretnej sprawie, okolicznosci i z nieuzasadnionym

pozbawieniem sgdu swobody jurysdykcyjne;.
Nie ma racji skarzgcy upatrujgc oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
w twierdzeniu, ze Sad dokonat btednej wyktadni art. 6 w zwigzku z art. 24 k.c.

Zgodnie z art. 6 k.c., ciezar udowodnienia danego faktu spoczywa na osobie,

ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Ciezar dowodu faktu naruszenia dobra



osobistego, a gdy powdd dochodzi zadosCuczynienia pienieznego - takze ciezar
dowodu doznanej wskutek naruszenia dobra osobistego krzywdy i jej rozmiaru

spoczywa na powodzie jako osobie wywodzgcej z tych faktéw skutki prawne.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 19 i 20 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej

pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 490).

O kosztach postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanego, ktéry wniost
odpowiedz na skarge kasacyjng, orzeczono na podstawie art. 98 i art. 99 w zw.
z art. 108 i art. 398! k.p.c.
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