Sygn. akt Il CSK 537/20

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa D. M.

przeciwko B. M. i H. A.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 kwietnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej B. M.

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 7 lipca 2020 r., sygn. akt V Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2) przyznaje adw. S. Z. ze Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego
w G.) kwote 1350 (jeden tysigc trzysta piecdziesiagt) ziotych
powiekszong o nalezny podatek od towarow i ustug tytutem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej B.M. od wyroku Sadu
Okregowego w G. z dnia 7 lipca 2020 r., Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byc¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta
na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie

zostaty spetnione.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat
sie wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych standéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyé (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ.; z dnia
28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, nie publ.). Skarzgcego obcigza obowigzek
przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej wskazujgcej na
zaistnienie powofanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, zawierajgcej szczegotowy opis tego, na czym polegajg powazne
watpliwosci interpretacyjne (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca
2009 r., | CSK 111/09, nie publ.; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/06, nie publ.).



Zdaniem skarzgcej, istnieje potrzeba wyktadni art. 31 § 2 pkt 2 oraz art. 33
pkt 10 k.r.o. w zakresie uscislenia pojecia dochodu z majagtku (wspdlnego
i osobistego) i wyjasnienia, jaki charakter prawny ma premia gwarancyjna
wyptacana dla likwidowanych ksigzeczek mieszkaniowych, bowiem dotychczasowe
orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, stojgc wprawdzie na stanowisku, Zze premia
gwarancyjna jest dochodem, uzasadnienie takiego stanowiska traktowato w sposob
marginalny, a zdaniem skarzgcej prawidtowa wykfadnia przepisu musi prowadzi¢
do wniosku, ze premia gwarancyjna stanowi waloryzacje wktadu dokonang na
koszt Skarbu Panstwa w zwigzku z inflacja z przetomu lat osiemdziesigtych
i dziewiecdziesigtych i stanowi przedmiot majgtkowy nabyty w zamian za wkiad

mieszkaniowy, ktory utracit realng wartosc.

Skarzgca nie wykazata, by wyktadnia art. 31 § 2 pkt 2 oraz art. 33 pkt 10
k.r.o. zwigzana z zagadnieniem, ktore miato sta¢ sie podstawg przyjecia skargi do
rozpoznania, budzita powazne watpliwosci czy wywotywata rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow. W lakonicznym wniosku nie wskazata rozbieznych
pogladdéw judykatur i doktryny dotyczgcych interpretacji powotanych przepisow.
Uzasadniajgc przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., poprzestata na stwierdzeniu,
ze stanowisko zajmowane w dotychczasowym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
codo tego, ze premia gwarancyjna jest dochodem, nie zostalo nalezycie
uzasadnione, a jej zdaniem premia gwarancyjna jako rekompensata utraty wartosci
pienigdza nie moze byC traktowana jako dochdd z tego pienigdza, ktory stracit
realng wartosé. Sformutowana przez nig kwestia osadzona jest w okolicznosciach
konkretnej sprawy i dotyczy powstatych in casu watpliwosci skarzgcej na tle
wskazanych przepiséw. W istocie skarzgca pod pozorem potrzeby wyktadni art. 31
§ 2 pkt 2 oraz art. 33 pkt 10 k.r.o. kwestionuje stanowisko Sadu drugiej instancji,
ktory powotujgc sie m.in. na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego uznat, ze sSrodki
z oprocentowania wkltadu na mieszkaniowej ksigzeczce oszczednosciowej
wraz z premig gwarancyjng stanowity sktadnik majgtku wspodlnego matzonkow,
poniewaz byty to dochody czy pozytki, ktére przynosit majgtek osobisty. Nie ma
zatem argumentow jurydycznych przemawiajgcych za potrzebg wypowiedzenia sie

przez Sad Najwyzszy w sformutowanej przez skarzgcg kwestii.



Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance oczywistej zasadnosci wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na
pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia
Z przepisami prawa niepodlegajgcymi réznej wyktadni (por. m. in.: postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz.
100, z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Zdaniem skarzgcej, zachodzi oczywista zasadnos¢ skargi, poniewaz Sad
Najwyzszy, orzekajgc juz wyrokiem z dnia 7 marca 2017 r., Il CSK 248/16,
stwierdzit, ze w sprawie zachodzi wspotuczestnictwo konieczne po stronie H. A. (art.
195 k.p.c.) w zwigzku z koniecznos$cig rozstrzygniecia zagadnienia prejudycjalnego,
natomiast Sady obu instancji orzekajgc w sprawie ograniczyty sie do wezwania H.A.
do udziatu w sprawie, pomijajgc w wyrokowaniu kwestie prejudycjalng waznosci
umdw zawartych pomiedzy nig a skarzacg, co stanowi razgce naruszenie art. 39820

k.p.c.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
przekonuje, ze doszto w niniejszej sprawie do razgcego naruszenia prawa, ktore
skutkowatoby oczywistym uzasadnieniem skargi w ustalonym stanie faktycznym.
Z lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sgd Okregowy rozwazyt -
wbrew twierdzeniom skarzgcej - kwestie waznosci czynnosci, ktore miaty miejsce
po nabyciu spornej nieruchomosci, w szczegolnosci zwigzanych ze sprzedazag
przez skarzgcg nieruchomosci pozwanej H.A. w dniu 25 sierpnia 1994 r., a
nastepnie z powrotng darowizng H. A. na rzecz skarzgcej w dniu 14 pazdziernika
1994 r., uznajgc, ze byly to czynnosci pozorne (art. 83 k.c.). Wskazal, ze z
wyjasnien skarzgcej ztozonych w toku postepowania apelacyjnego wynika, ze
zakup tego domu przez jej matke stuzyt wylgcznie  uzyskaniu
dokumentu potwierdzajgcego nabycie nieruchomosci dla realizacji uprawnienia
matki do uzyskania premii gwarancyjnej z jej wiasnej ksigzeczki mieszkaniowe;.
Potwierdza to tez dalsza czynnos¢ w postaci powrotnego przeniesienia prawa
wiasnosci na rzecz skarzgcej, po realizacji uprawnienia do wypfaty premii. Istota
zarzutu, z ktéorymi skarzgca wigze oczywistg zasadno$¢ skargi, polega na
zakwestionowaniu poczynionych w sprawie ustalen faktycznych i oceny dowodow.

W postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy jest zas zwigzany ustaleniami



faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, a podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw i oceny dowoddéw
(art. 398° § 3 i art. 3981 § 2 k.p.c.), czego nie respektuje skarzgca zarzucajac
w podstawie skargi wprost art. 233 § 1 k.p.c. i kwestionujgc ustalenia co do
pozornosci umow zawartych pomiedzy nig a pozwang H.A. Skarzgca, polemizujgc
z ustaleniami i oceng dowodow, zmierza w istocie do zniweczenia
publicznoprawnej funkcji skargi i wydania orzeczenia w interesie jednostkowym, w
postepowaniu opartym na analizowaniu przeprowadzanych przed Sadami obu
instancji dowoddéw. Analiza zatem wniosku na tle podstaw skargi oraz motywow
zaskarzonego orzeczenia, nie prowadzi do oceny, iz Sgd Okregowy ferujgc wyrok
dopuscit sie kardynalnych bfteddéw, w stopniu przemawiajgcym za oczywistg

zasadnoscig skargi.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcej
i pozwanej H.A. z urzedu w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie §
16 ust. 4 pkt 2w zw. z § 11 pkt 81 § 8 pkt 6 i § 4 ust. 1i 3 rozporzagdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (tekst jedn. Dz. U. 2019, poz. 18).
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