Sygn. akt I CSK 537/17

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa Narodowego Funduszu Zdrowia - [...] Oddziatu
Wojewddzkiego w [...]

przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej w K.
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 stycznia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 lutego 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasagdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 5.400 (pieé
tysiecy czterysta) ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 lutego 2017 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoda od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 4 marca 2016 r., oddalajgcego
powodztwo o zaptate z tytutu sSwiadczen nienaleznie pobranych przez pozwanego
oraz kar umownych. Zdaniem powoda, pozwany nieprawidtowo wykonat badania
gastroskopii i kolonoskopii w warunkach hospitalizacji pacjentéw, podczas gdy
wystarczajgce byto przeprowadzenie ich w warunkach laboratoryjnych. Sady obu
instancji stanety jednak na stanowisku, ze powdd nie wykazat, by w okolicznosciach
sprawy z catkowitg pewnoscig brak byto przestanek wskazujgcych na koniecznos¢
hospitalizacji pacjentow zwtaszcza, ze nie zapewnit mozliwosci przeprowadzenia

badan gastroskopii i kolonoskopii w warunkach ambulatoryjnych.

Orzeczenie to zostalo zaskarzone skargg kasacyjng przez powoda.
Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat on na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Sprowadza sie ono, do
wyjasnienia, czy mimo braku spetnienia przestanek z art. 58 i art. 132 ustawy z dnia
27 kwietnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych (jedn. tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1938 - tj. ze zm.) w zwigzku z § 13
zarzagdzenia nr 93/2008/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
22 pazdziernika 2008 r. w sprawie okreslenia warunkdéw zawierania i realizacji
umow w rodzaju: leczenie szpitalne, w zwigzku z art. 7 ustawy z dnia 30 sierpnia
1991 r. o zaktadach opieki zdrowotnej (Dz.U. z 2007 r. Nr 14, poz. 89 ze zm.)
i w zwigzku z art. 30 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i dentysty
(Dz.U. z 2017 r., poz. 125 ze zm.) Narodowy Fundusz Zdrowia powinien ponosi¢
koszty badan prowadzonych w warunkach hospitalizacji, mimo ze mozna byto je
wykonac w trybie ambulatoryjnym, a zwtoka w ich przeprowadzeniu nie stwarzataby

zagrozenia dla zycia i zdrowia pacjentéw.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniést o odmowe przyjecia jej

do rozpoznania i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad Najwyzszy w ramach
przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce
jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.
Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko przez
powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia

jej do rozpoznania.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego przez istotne
zagadnienie prawne, o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., nalezy rozumie¢
kwestie z zakresu wyktadni prawa, majgcg precedensowy charakter, ktorej
wyjasnienie przez Sad Najwyzszy ma znaczenie dla sprawy, w ktérej wniesiono
skarge kasacyjng - rébwnoczesnie zas przyczyni sie do ogolnego rozwoju prawa,
majgc znaczenie dla rozstrzygniecia innych spraw (tak np. Sad Najwyzszy
w postanowieniach z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, nie publ. i z dnia
4 pazdziernika 2017 r., | CSK 175/17, nie publ.).

Kwestia wskazana przez skarzgcego nie odpowiada tej przestance.
Po pierwsze, na tle argumentacji zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
nie mozna stwierdzi¢, by wyktadnia wskazanych przepisow miata istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy. Jak wynika z wywodu Sadu Apelacyjnego, w sprawie
nie budzito watpliwosci, ze powdd powinien by¢, co do zasady, zobowigzany do
ponoszenia kosztow leczenia w warunkach hospitalizacji jedynie przy spetnieniu
przestanek wynikajgcych z umowy zawartej z pozwanym i z obowigzujgcych
przepisow prawa. Réwnoczesnie jednak, zdaniem tego Sgdu, powdd nie wykazat
w dostatecznym stopniu, by w przypadku zakwestionowanych zabiegdéw brak byto
podstaw do hospitalizacji pacjentow. W szczegdlnosci nie zaoferowat dowoddéw
z ktérych moznaby wywies¢, Zze posiadane przez tych pacjentow skierowania do
szpitala byly nieuzasadnione i powinny by¢é zakwestionowane jako zbedne

z perspektywy zgodnosci z sztukg medyczng i wymogami umowy tgczgcej strony,



zwtaszcza w  sytuacji nie zapewnienia przez powoda dostepnosci
badan gastroskopii i kolonoskopii w ramach leczenia ambulatoryjnego. Skarzgcy
formutujgc zagadnienie prawne wychodzi z wadliwego zatozenia, ze wykazanie,
iz badania gastroskopii i kolonoskopii z reguty mogg by¢ przeprowadzone
w warunkach ambulatoryjnych, automatycznie oznacza, ze skierowanie pacjentow
do leczenia szpitalnego byto nieuzasadnione, skoro nie wykazano u nich chordéb
wspofistniejgcych. Tymczasem z poczynionych w sprawie ustalen faktycznych,
ktorymi Sad Najwyzszy jest zwigzany (art. 3983§3 i 3982 § 2 k.p.c.) wynika,
ze w okolicznosciach sprawy, w stosunku do konkretnych pacjentow, skarzgcy
nie wykazat, by cel leczenia mogt byé osiggniety przez leczenie ambulatoryjne.
W konsekwencji przyczyng oddalenia powodztwa byto stwierdzenie, ze powdd nie
wykazat, by swiadczenia medyczne byty udzielanie niezgodnie z umowg tgczgca

strony, a nie kwestia objeta zagadnieniem prawnym.

Po drugie, uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zostato sformutowane w bardzo lakoniczny i pobiezny sposéb. Zawiera
ono jedynie bardzo ogolne wskazanie problemu, bez jakiejkolwiek szerszej
argumentacji. Nie wskazano zwiaszcza, w czym miatyby wyrazac sie watpliwosci co
do rozumienia tej kwestii, a nawet nie odniesiono sie wyczerpujgco do sposobu jej

ujecia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Po trzecie, problem sformutowany przez skarzagcego ma w znacznej mierze
charakter kazuistyczny, sprowadzajgc sie do pytania o sposéb rozstrzygniecia
konkretnej sprawy, na ktorej tle zostato sformutowane. Nie zawiera ono w sobie
bardziej uniwersalnego problemu prawnego, ktéry mogtby stac sie przedmiotem
wyjasnien Sgdu Najwyzszego - i przyczyni¢ sie w istothnym stopniu do rozwoju

prawa.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98§ 1i3iart. 99 wzw. zart. 391 § 1 w zw. z art. 398%' k.p.c. i § 10 ust. 4 pkt 2

w zw. z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika



2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych w brzmieniu obowigzujgcym
od dnia 27 pazdziernika 2016 r. (Dz. U. z 2015, poz. 1804 ze zm.).

aw



