Sygn. akt [ CSK 536/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy)
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)
SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa - Starosty T.
przeciwko P. Spétce Akcyjnej z siedzibg w L.

Oddziat w L.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 18 grudnia 2019 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowe;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 kwietnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. oddala skarge kasacyjna;
2. nie obcigza strony powodowej kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 maja 2017 r. Sgd Okregowy w t. oddalit powddztwo

Skarbu Panstwa - Starosty T. skierowane przeciwko P. S.A. w L. o zaptate kwoty



351 618,12 zt tytutem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie, poczgwszy od 1
stycznia 2005 r., z nieruchomosci potozonej w miejscowosci R., Gmina R.,
sktadajgcej sie z dziatek nr [...], [...]1, [...]2 i [...]3, o tacznej powierzchni 0,7235 ha,
objetej ksiegg wieczystg (...), na ktérej znajduje sie nalezgca do strony pozwanej

sie¢ transformatorowa.

W uzasadnieniu Sgd pierwszej instancji ustalit, ze Skarb Panstwa jest
wiascicielem przedmiotowej nieruchomosci na podstawie decyzji
wywiaszczeniowych z 1977 r., wydanych w trybie ustawy z dnia 12 marca 1958 r.
0 zasadach i trybie wywtaszczania nieruchomosci. Wywtaszczenie nastgpito pod
budowe podstacji trakcyjnej w R.. Do zaptaty odszkodowania za wywtaszczenie
zostat zobowigzany Zaktad Energetyczny [...] w L., ktéry byt przedsiebiorstwem
panstwowym. Urzgdzenie elektroenergetyczne, ktére do chwili obecnej znajdujg sie
na tej nieruchomosci, wybudowano w latach 1975-1977, na podstawie decyzji
administracyjnej z dnia 4 czerwca 1974 r., zatwierdzajgcej plan realizacyjny stacji
trafo 110/15 kV oraz podstacji PKP w R..

Z dniem 1 stycznia 1989 r., na podstawie zarzgdzenia Ministra Przemystu
z dnia 16 stycznia 1989 r., przedsiebiorstwu panstwowemu Zaktad Energetyczny w
L. zostaty przydzielone sktadniki mienia pochodzgce z podziatu przedsiebiorstwa
panstwowego Centralny Okreg Energetyczny w W.. Zkolei na podstawie
zarzadzenia Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 r., przedsiebiorstwo
panstwowe Zaktad Energetyczny w t. zostato przeksztatcone w jednoosobowg
spotke Skarbu Panstwa Z. S.A w L., ktéra w 2008 r. zmienita nazwe na P. S.A. w L..
Z dniem 31 sierpnia 2010 r. nastgpito przejecie tej spotki przez P. S.A. W L..

Przyczyng oddalenia powédztwa byto uwzglednienie przez Sad pierwsze;j
instancji, podniesionego przez strone pozwang, zarzutu zasiedzenia stuzebnosci
o tredci odpowiadajgcej stuzebnosci przesylu z dniem 5 grudnia 2010 .
Sad Okregowy uznat strone pozwang i jej poprzednikéw prawnych za posiadaczy
przedmiotowej nieruchomosci w zakresie odpowiadajgcym tresci stuzebnosci

przesytu w dobrej wierze.

W apelacji strona powodowa zakwestionowata stanowisko Sadu

Okregowego w kwestii przypisania Zaktadowi Energetycznemu [...] S.A. wkt.,



poprzednikowi prawnemu strony pozwanej, przymiotu dobrej wiary posiadania
nieruchomosci w zakresie stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci

przesytu w dniu 5 grudnia 1990 r.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje strony
powodowej. Sad drugiej instancji w petni zaaprobowat ustalenia faktyczne Sadu
pierwszej instancji, nie podzielajgc tez zarzutow naruszenia prawa procesowego
(art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c.).
Dodatkowo ustalit, ze ostateczng decyzjg z dnia 21 listopada 2014 r., Wojewoda (...)
odmowit stwierdzenia nabycia z mocy prawa z dniem 5 grudnia 1990 r. przez PP Z.

w L. uzytkowania wieczystego przedmiotowej nieruchomosci.

Sad Apelacyjny przyjat, ze uwilaszczenie poprzednika prawnego strony
powodowej urzgdzeniami przesytowymi nastgpito nie w dniu 5 grudnia 1990 r.,
jak stwierdzit Sgd Okregowy, lecz z dniem 7 stycznia 1991 r., w zwigzku
z nowelizacjg ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych. Konsekwencjg tego
uwiaszczenia byto powstanie na rzecz poprzednika prawnego strony pozwanej,
Z mocy prawa, stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu,
jako prawa zwigzanego z wiasnoscig urzadzen przesylowych. Z tego wzgledu,
nie mogto juz doj$¢ do zasiedzenia stuzebnosci, ktora zostata wczesniej nabyta
z mocy prawa, co skutkowato bezprzedmiotowoscig oceny zarzutu zasiedzenia.
Sad Apelacyjny w tej materii powotat sie na stosowne orzecznictwo Sadu
Najwyzszego. W tych okolicznosciach podzielenie zarzutu apelacyjnego naruszenia
art. 292 k.c. w zw. z art. 172 § 1 k.c., nie mogto podwazy¢ prawidtowosci wyroku

Sadu pierwszej instanciji.

W skardze kasacyjnej Skarb Panstwa domaga sie uchylenia zaskarzonego
wyroku i zmiany wyroku Sgdu Okregowego w L. poprzez uwzglednienie powddztwa,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sagdowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania. Zarzucit naruszenie prawa
materialnego, tj. art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. 0 zmianie ustawy
0 przedsiebiorstwa panstwowych (Dz. U. z 1991, Nr 2, poz. 6; dalej: ,u.z.u.p.p.”),
przez uznanie, ze regulacja ta stanowita podstawe uzyskania z mocy prawa przez

przedsiebiorstwo panstwowe stuzebnosci gruntowych o tre$ci odpowiadajgcej



stuzebnosci przesytu, obcigzajgcych nieruchomosci nalezgce wéwczas do Skarbu
Panstwa, jako praw zwigzanych z wlasnoscig urzgdzen przesytowych; art. 225 k.c.
w zw. z art. 224 § 2 k.c., art. 230 k.c. i art. 352 § 2 k.c. przez ich niewtasciwe
zastosowanie i przyjecie, ze poprzednik prawny strony pozwanej z mocy prawa
nabyt tytut prawny do wiladania przedmiotowg nieruchomoscia w postaci

stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu.

W uzasadnieniu skarzgcy powotat sie na uchwate skiadu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2018 r., Ill CZP 50/17, w ktérej

zakwestionowana zostata koncepcja powstanie z mocy prawa takiej stuzebnosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnie, w uchwale z dnia 5 czerwca 2018 r. sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego, Ill CZP 50/17, ktéra zapadto juz po wydaniu zaskarzonego wyroku,
ostatecznie wyjasniono, ze nabycie przez przedsiebiorstwo panstwowe - na
podstawie ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy o przedsiebiorstwach
panstwowych - wilasnosci urzgdzen przesytowych posadowionych na
nieruchomosciach nalezgcych do Skarbu Panstwa nie spowodowato uzyskania
przez to przedsiebiorstwo z mocy prawa stuzebno$ci gruntowej o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu obcigzajgcej te nieruchomosci (OSNC 2019,

nrl, poz.1).

Pomimo podijecia powyzszej uchwaty, zaskarzony wyrok odpowiada prawu.
Sad pierwszej instancji w przyjetym stanie faktycznym, ktéry zaaprobowat
Sad drugiej instancji, a ktéry wobec tego jest wigzgcy w postepowaniu kasacyjnym
(art. 398 § 2 k.p.c.), uznat za skuteczny podniesiony przez strone pozwang zarzut
zasiedzenia stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu, w dobrej
wierze, z dniem 5 grudnia 2010 r., przy przyjeciu, ze poprzednik prawny strony
pozwanej nabyt z mocy prawa wiasnosé urzgdzen przesytowych z dniem
5grudnia 1990 r. Sad drugiej instancji zmodyfikowat w tym zakresie
stanowisko Sadu pierwszej instancji, wskazujgc, ze uwtaszczenie urzgdzeniami
elektroenergetycznymi nastgpito z dniem 7 stycznia 1991 r. Kontestujgc podstawy
prawne podzielenia przez Sgd Okregowy podniesionego przez pozwang zarzutu

zasiedzenia, strona powodowa nie zgadzata sie z uznaniem poprzednika prawnego



strony pozwanej za posiadacza stuzebnosci w dobrej wierze. Do prawidtowosci
przyjecia przez Sgd Okregowy przestanki dobrej wiary posiadania sprowadzaty sie
rowniez zarzuty apelacyjne naruszenia prawa procesowego. Jednak, strona
powodowa nie wskazywata zarowno w pozwie, jak i apelacji na okolicznosci
przerwania biegu zasiedzenia przed 7 stycznia 2011 r., ani tez nie twierdzita by

przed tym terminem miato dojs¢ do takiej przerwy.

W tej sytuacji zasadniczego znaczenia nabiera ocena prawa materialnego,
w kontekscie istnienia tytutu prawnego po stronie pozwanej spotki niweczgcego
roszczenie strony powodowej 0 wynagrodzenie za bezumowne Kkorzystanie
z nieruchomosci. Sad drugiej instancji btednie przyjat, ze kwestia zasadnosci
zarzutéw zasiedzenia stuzebnosci stata sie bezprzedmiotowa, z racji powotania sie
na stanowisko opowiadajgce sie za powstaniem z mocy prawa stuzebnosci
przesylu w dniu uwiaszczenia przedsigbiorstw przesytowych w odniesieniu do
urzadzen przesytowych. Spetnienie przestanek wymaganych do zasiedzenia
stuzebnosci skutkuje powstaniem, z mocy prawa, w momencie ich ziszczenia sie,
uprawnienia rzeczowego (ograniczone prawo rzeczowe) do korzystania

z nieruchomosci, skutecznego w stosunku do jej wtasciciela.

Poglad prawny o mozliwosci nabycia - przed wprowadzeniem do polskiego
systemu prawnego stuzebnosci przesytu, tj. przed 3 sierpnia 2008 r. - przez
zasiedzenie stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu
jest ugruntowany w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i funkcjonuje juz od ponad
10 lat (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 lipca 2008 r., lll CSK 73/08,
MoP 2014, nr 18, s. 980, Ill CSK 89/08, nie publ., wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 3 lutego 2010 r., Il CSK 303/10, nie publ., uchwata Sgdu Najwyzszego
z dnia 22 maja 2013 r., lll CZP 18/13, OSNC 2013, Nr 12, poz. 139).

Nalezy nadmienié, ze postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2018 r., P 7/17
(OTK 2018/59), Trybunat Konstytucyjny umorzyt postepowanie o stwierdzenie
niezgodnosci z Konstytucjg RP, art. 292 k.c. w zw. zart. 285 § 1i2k.c. jako
podstawy nabycia przed 3 sierpnia 2008 r. stuzebnosci gruntowej odpowiadajgce;j
trescig stuzebnosci przesytu przez przedsiebiorce przesytowego lub Skarb Panstwa,

w sytuacji, w ktérej nie wydano decyzji o charakterze wywlaszczeniowym, na



podstawie art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie
wywitaszczania nieruchomosci (Dz. U. z 1974 r. Nr 10, poz. 64 z pozn. zm.).
Natomiast postanowieniem z tej samej daty (sygn. sprawy S 5/18), zasygnalizowat
Sejmowi i Senatowi istnienie uchybien w prawie, ktérych usuniecie jest
niezbedne do zapewnienia spéjnosci systemu prawnego RP, polegajgcych na nie
unormowaniu w ustawie stanow faktycznych korzystania z urzadzen przesytowych
usytuowanych na cudzym gruncie przed wprowadzeniem do polskiego systemu

prawa stuzebnosci przesytu.

Wedtug ustalen faktycznych, przedsiebiorstwo panstwowe, woéwczas Zaktad
Energetyczny, i jego nastepcy prawni korzystali nieprzerwanie z nieruchomosci
stanowigcej od lat 70- tych ub. wieku wtasnos¢ Skarbu Panstwa, w zakresie
odpowiadajgcym tresci stuzebnosci przesytu w wymaganym do zasiedzenia okresie.
Co istotne, urzgdzenia przesytowe zostaty posadowione w okresie obowigzywania

zasady jednolitej wlasnos$ci panstwowe.

W okresie obowigzywania tej zasady, wywodzonej =z art. 128 k.c.
w pierwotnym brzmieniu, do czasu wejscia w zycie w dniu 1 lutego 1989 r. ustawy
z dnia 31 stycznia 1989 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 3, poz. 11),
Skarb Panstwa byt wylgcznym podmiotem uprawnien dotyczgcych mienia
panstwowego, a panstwowe osoby prawne wykonywaty jedynie te uprawnienia
w imieniu wilasnym, ale na rzecz tego podmiotu (zob. uchwaty sktadu siedmiu
sedzibw Sgdu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 1961 r., | CO 20/61, OSN,
nrll, poz. 41 oraz, z dnia 18 czerwca 1991 r., lll CZP 38/91 - zasada prawna -
OSNCP 1991, nr 10-12, poz. 118; z dnia 7 listopada 1980 r., Il CZP 2/80, OSNCP
1981, Nr 4, poz. 47; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika
2002 r., Il CZP 62/02, OSNC 2004, Nr 1, poz. 7). Panstwowe osoby prawne —
w granicach swej zdolnosci prawnej - wykonywaty wzgledem zarzgdzanych przez
nie czesci mienia ogdélnonarodowego uprawnienia ptyngce z wtasnosci panstwowej.
Do panstwowych osob prawnych zaliczane byty przedsiebiorstwa panstwowe
(por. art. 2 dekretu z dnia 26 pazdziernika 1950 r. o przedsiebiorstwach
panstwowych, j.t.: Dz. U. z 1960 r. Nr 18, poz. 11; nastepnie art. 1 ustawy z dnia
25 wrzesnia 1981 r. o przedsiebiorstwach panstwowych; j.t.. Dz. U. z 2017 r.

poz. 2152, dalej: "u.p.p.").



Zniesienie konstrukcji jednolitej wiasnosci panstwowej nie spowodowato
przeksztatcenia przystugujgcych panstwowym osobom prawnym - z mocy kodeksu
cywilnego i ustaw szczegolnych - uprawnien do czesci mienia ogélnonarodowego,
pozostajgcych w ich zarzadzie. Przeksztatcenie zarzgdu w odniesieniu do gruntow
w prawo uzytkowania wieczystego, a w odniesieniu do znajdujgcych sie na tych
gruntach budynkow, innych urzadzen i lokali w prawo wtasnosci nastgpito w dniu
5 grudnia 1990 r. na podstawie art. 2 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1990 r.
0 zmianie ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami
i wywlaszczaniu nieruchomosci (Dz. U. Nr 91, poz. 455, dalej: "ustawa z dnia
29 wrzesnia 1990 r."), natomiast w odniesieniu do innych sktadnikéw majgtkowych -
réwniez w prawo wiasnosci - przeksztatcenie dokonato sie w dniu 7 stycznia 1991 r.,
na podstawie art. 1 pkt 9 u.z.u.p.p. (por. uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia
18 czerwca 1991 r., lll CZP 38/91, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja
2015 r., IV CSK 514/14, nie publ.), ktérym skreslono przepis, iz "przedsiebiorstwo
panstwowe wykonuje wszelkie uprawnienia w stosunku do mienia
ogodlnonarodowego bedgcego w jego dyspozycji, z wyjatkiem uprawnien
wytgczonych przepisami ustawowymi”, a jednoczesnie wprowadzono przepis, ze
"przedsiebiorstwo, gospodarujgc wydzielonym mu i nabytym mieniem zapewnia mu

ochrone".

O istnieniu dobrej wiary posiadacza nieruchomosci decyduje chwila objecia
jej w posiadanie. Pdzniejsza zmiana swiadomosci posiadacza nie ma znaczenia,
w mysl zasady mala fides superveniens non nocet (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 12 maja 2017 r., lll CSK 60/17, nie publ., z dnia 14 marca
2017 r., Il CSK 463/16, nie publ., z dnia 14 pazdziernika 2015 r.,, V CSK 5/15,
nie publ., z dnia 18 kwietnia 2004 r., | CK 616/03, Biul. SN 2005, nr 1, s. 43).

W aktualnym orzecznictwie, w odniesieniu do posiadania nieruchomo$ci
w zakresie stuzebnosci o tresci stuzebnosci przesytu, przyjmuje sie, ze dobra wiara
zasiadujgcego posiadacza wystepuje wowczas, gdy ingerowanie w cudzg wiasnosc¢
w zakresie odpowiadajgcym stuzebnosci rozpoczeto sie w takich okolicznosciach,
ktére usprawiedliwiaty przekonanie posiadacza, ze nie narusza on cudzego prawa
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2014 r., 1l CSK 472/13,

nie publ.), wzglednie, gdy posiadacz powotujgc sie na przystugujgce mu prawo



btednie przypuszcza, ze prawo to mu przystuguje, jesli tylko owo btedne
przypuszczenie w danych okolicznosciach sprawy uzna¢ nalezy za
usprawiedliwione. Z kolei w ztej wierze jest ten, kto powotujgc sie na przystugujgce
mu prawo wie, ze prawo to mu nie przystuguje albo tez ten, kto wprawdzie ma
Swiadomos¢ co do nie przystugiwania mu okreslonego prawa, jednakze jego
niewiedza nie jest usprawiedliwiona w Swietle okolicznosci danej sprawy. Dobrg
wiare wylgcza zaréwno pozytywna wiedza o braku przystugujgcego prawa, jak
i brak takiej wiedzy wynikajgcy z braku nalezytej starannosci, a wiec niedbalstwa
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lipca 2017 r., | CSK 360/14, nie publ.).
Dlatego rozstrzygajgc, czy uzyskanie posiadania stuzebnosci o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu nastgpito w dobrej/zitej wierze, nalezy
mieC na wzgledzie catoksztalt okolicznosci poprzedzajgcych i towarzyszgcych
uzyskaniu posiadania stuzebnosci, a domniemanie dobrej wiary jest obalone, gdy
z catoksztattu okolicznosci wynika, ze przedsiebiorca przesytowy w chwili uzyskania
posiadania wiedziat lub powinien wiedzie¢ przy zachowaniu wymaganej starannosci,
ze do nieruchomosci, na ktorej zlokalizowane sg urzgdzenia przesytowe, nie
przystuguje mu prawo o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu (zob. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2016 r., lll CZP 86/16, OSNC 2017, Nr 9,
poz. 98).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wypowiedziano tez poglad, ze
przedsiebiorstwo panstwowe, ktére nabyto z mocy prawa na podstawie ustawy
z dnia 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych,
wilasnos¢ urzgdzen przesytowych posadowionych na nieruchomosci Skarbu
Panstwa moze by¢ uznane za posiadacza tej nieruchomosci w zakresie
stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu w dobrej wierze (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2018 r., IV CSK 23/17 i IV CSK
136/17, nie publ.). W uzasadnieniu wskazano, ze przedsigbiorstwo energetyczne
miato podstawy do przyjecia, ze posiadajgc w takim zakresie nieruchomosc¢
panstwowg nie narusza prawa wiasnoéci Skarbu Panstwa. Mogto zasadnie
przyjmowac, ze jesli nastgpito z mocy prawa uwilaszczenie uzytkowaniem
wieczystym gruntdéw na rzecz panstwowych osob prawnych, w ktérych zarzgdzie

pozostawaty te grunty oraz prawem witasnosci znajdujgcych sie na takich gruntach



budynkdw i innych urzadzen, to rowniez jesli nabywato z dniem 7 stycznia 1991 r.
zmocy prawa wiasnos¢ urzgdzen elektroenergetycznych, nastepowato to wraz
z prawem do gruntu w zakresie koniecznym do korzystania z tych urzadzen, tym
bardziej, ze takie uprawnienie pozostaje w funkcjonalnym zwigzku z wiasnoscig
tych urzadzen, bowiem bez prawa do gruntu w okreslonym zakresie nie jest
mozliwe korzystanie ze zlokalizowanych tam urzgdzen elektroenergetycznych. Brak
wyraznej regulacji prawnej tytutu prawnego przedsiebiorstw energetycznych do
nieruchomosci, na ktorych znajdowaty sie nabyte z mocy prawa urzgdzenia
elektroenergetyczne doprowadzit do nieréwnego potraktowania przedsigbiorstw
panstwowych w ramach uwilaszczenia mieniem panstwowym, poniewaz
przedsiebiorstwa panstwowe, ktére wybudowaty na pozostajgcych w ich zarzgdzie
gruntach budynki i inne urzgdzenia nabywaty prawa nie tylko do tych budynkow
iinnych urzadzen, ale takze uzytkowanie wieczyste do gruntu, natomiast
przedsiebiorstwa energetyczne nabywaly jedynie prawa do urzgdzen
energetycznych, bez praw do nieruchomosci, przez ktore te urzgdzenia przebiegaty.
Trudno w takiej sytuacji uznaé, ze przedsiebiorstwo energetyczne w zakresie
posiadania nieruchomosci panstwowych, przez ktore przebiegajg linie
energetyczne, narusza zasady wspéitzycia spotecznego, a przez to, ze jest
posiadaczem w ztej wierze. Brak unormowan prawnych w tej materii jest zapewne
wynikiem nieswiadomych zaniechan, a nie wynikiem celowych i racjonalnych
zamierzenh ustawodawczych (zob. tez uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lutego

2019 r., lll CZP 81/18 i powotane w uzasadnieniu orzecznictwo).

W powotanej uchwale z dnia 15 lutego 2019 r., Sgd Najwyzszy potwierdzit,
ze przedsiebiorstwo panstwowe, ktdre nabyto z mocy prawa, na podstawie ustawy
z dnia 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy o przedsigbiorstwach panstwowych,
wilasnos¢ urzadzen przesytowych, posadowionych na nieruchomosci Skarbu
Panstwa, moze by¢ uznane za posiadacza w dobrej wierze stuzebnosci o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu. W uzasadnieniu zwrécit uwage na kontekst
historyczno - spoteczno - gospodarczy uwtaszczenia przedsiebiorstw panstwowych,
w ramach ktérego nie chodzito o zmiane faktycznego zakresu dysponowania
mieniem przez panstwowe osoby prawne, lecz o przeksztatcenie dotychczasowych

relacji prawnych dotyczgcych mienia w kierunku klasycznych rozwigzan
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cywilistycznych. Konsekwencjg tego procesu byto miedzy innymi rozdzielenie
wiasnosci gruntu (Skarbu Panstwa) i urzgdzen przesytowych (przedsiebiorstwo
panstwowe). Doszto do niego w ramach regulacji ustawowej bedacej elementem
transformacji ustrojowej i wdrazania nowego systemu gospodarczego, w ktérej
ustawodawca pomingt koniecznoS¢ zapewnienia przedsiebiorcy przesytowemu
uprawnien do gruntu, mimo ze Skarb Panstwa bedgcy wtascicielem gruntu
uwiaszczyt przedsiebiorstwo, co do urzgdzen przesytowych znajdujgcych sie na
tym gruncie. Niezapewnienie przedsiebiorstwom panstwowym tytutu do gruntu, na
ktorym zostata posadowiona infrastruktura przesytowa bylo efektem tego, ze
regulacje ustawowe dotyczgce uwilaszczen i prywatyzacji z uwagi na swojg
globalnos¢ byly dalekie od precyzji i spojnosci, ale towarzyszyt im cel w postaci

kompleksowego uregulowania praw przedsiebiorstw panstwowych do mienia.

W postanowieniu z dnia 13 kwietnia 2017 r., | CSK 261/17 (nie publ.),
Sad Najwyzszy wyjasnit, ze okres wystepowania na nieruchomosci stanu
faktycznego odpowiadajgcego tresci stuzebnosci przesytu przed wejsciem w zycie
art. 305'i n. k.c., podlega doliczeniu do czasu posiadania wymaganego do

zasiedzenia tej stuzebnosci.

W zwigzku z przeksztatceniami wtasnosciowymi mienia panstwowego,
z ktérego  korzystaly wczesniej m.in. przedsiebiorstwa panstwowe, trudno
przyjac, by przedsiebiorstwo panstwowe w momencie rozpoczecia posiadania
nieruchomos$ci Skarbu Panstwa w imieniu wikasnym z dniem 1 lutego 1989 r. byto
w ztej wierze, tym bardziej, ze z dniem 7 stycznia 1991 r. nastgpito uwlaszczenie
Z mocy prawa przedsiebiorstw przesytowych w odniesieniu do posiadanych przez
nie urzgdzen przesytowych, ktére byly odrebnym w stosunku do gruntu
przedmiotem witasnosci (art. 49 k.c. w &éwczesnej wersji). W okresie biegu
zasiedzenia, uprawnienia do gruntu przedsigebiorstw przesytowych nie byly
kwestionowane, a spor w tej materii powstat w 2015 r., w zwigzku z wystosowanym
przez powoda do pozwanej wezwaniem do zaptaty wynagrodzenia za bezumowne

korzystanie z nieruchomosci.

Strona powodowa domagata sie zasgdzenia wynagrodzenia za bezumowne

korzystanie z nieruchomosci, poczgwszy od 2005 r., czyli za okres przed uptywem
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terminu zasiedzenia stuzebno$ci, ale jak przyjmuje sie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, uptyw terminu zasiedzenia wytgcza mozliwo$S¢ dochodzenia
wynagrodzenia za korzystanie z cudzej nieruchomosci bez tytutu prawnego takze
w okresie jego biegu (zob. uchwata z dnia 30 listopada 2016 r., Il CZP 77/16,
OSNC 2017, nr 9, poz. 94 i powotane tam orzecznictwo). Niezaleznie od tego, czy
powyzszy poglad zastuguje na akceptacje, roszczenie strony powodowej i tak nie
zastugiwatoby na uwzglednienie, skoro strona pozwana i jej poprzednik prawny byli
posiadaczami w dobrej wierze (argument z art. 224 § 1 k.c. w zw. z art. 230 k.c.
iart. 7 k.c.), tym bardziej, ze strona powodowa nie wskazywata na okolicznosci,

o ktérych stanowi art. 225 zd. 1 k.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng na podstawie
art. 398'* k.p.c., a o kosztach postepowania kasacyjnego orzekt na podstawie
art. 102 k.p.c. w zw. z art. 398% k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. Szczegdlnie uzasadniony
wypadek, uzasadniajgcy odstgpienie 0 zasgdzenia na rzecz strony pozwanej
kosztow postepowania kasacyjnego, jest wynikiem zmiany wyktadni prawa, ktorej
finalem byta powotana uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego, ktora

zapadta juz po wydaniu zaskarzonego wyroku.
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