Sygn. akt [l CSK 535/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2020 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Wiadystaw Pawlak
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa K.K. i M.K.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen [...] Spotce Akcyjnej w L.
o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 25 czerwca 2020 r.,

skargi kasacyjnej powoddéw

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 24 stycznia 2018 r., sygn. akt | ACa [.. ],

oddala skarge kasacyjng.

UZASADNIENIE

Powodowie K.K. i M.K. domagali sie =zasagdzenia od pozwanego
Towarzystwa Ubezpieczen [...] S.A. w L. kwot po 80 000 zt z tytutu odszkodowania

za znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej wskutek $mierci matoletniego syna J.



(art. 446 § 3 k.c.) oraz kwoty 10 000 zt z tytutu kosztéw pogrzebu i postawienia
nagrobka (art. 446 § 1 k.c.).

Wyrokiem z dnia 15 marca 2017 r., Sad Okregowy w L. oddalit to
powodztwo. Ustalit, ze w 2007 r. powodka zaszta w pierwszg cigze, ktora
przebiegata prawidtowo. W dniu 13 pazdziernika 2007 r. zostata przyjeta do
Niepublicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej [...] w K., posiadajgcego ubezpieczenie
OC na podstawie umowy zawartej z pozwanym, w celu odbycia porodu. Po
kilkunastu godzinach bezskutecznej akcji porodowej, przeprowadzono zabieg
cesarskiego ciecia; dziecko zostato wydobyte w stanie ciezkim, bez akcji serca i
oddechu w stanie ciezkiego niedotlenienia okotoporodowego. Zostato przewiezione
do Kliniki Intensywnej Terapii i Patologii Noworodka Szpitala Klinicznego nr [...] w
Z., nastepnie do Szpitala Centrum Pediatrii w S., gdzie zmarto w dniu 14 marca
2008 r. Wyrokiem z dnia 7 grudnia 2015 r. w sprawie Il K [...], Sad Rejonowy [...] w
K. uznat lekarza dyzurnego na oddziale, w ktorym przebywata powoddka oraz
ordynatora tego oddziatu, za winnych popetnienia przestepstwa stypizowanego w
art. 160 § 2 i § 3 k.k., polegajgcego na tym, ze w dniu 16 pazdziernika 2007 r.
nieumys$inie narazili dziecko powddki na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia przez brak rozpoznania we wilasciwym czasie wewngtrzmacicznego
niedotlenienia dziecka i nie nakazanie ciggtego kardiograficznego nadzoru dziecka,
w wyniku czego powoddka urodzita syna J., u ktérego stwierdzono encefalopatie
niedokrwienno - niedotleniowg. Na podstawie opinii biegtych sadowych
z zakresu ginekologii i potoznictwa oraz neonatologii, Sgd Okregowy ustalit
W rozpoznawanej sprawie, ze w postepowaniu personelu medycznego placéwki,
za ktory odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany ubezpieczyciel, doszio w trakcie
porodu powddki do nieprawidiowosci w postaci nienalezytego nadzoru nad jego
przebiegiem, pozostajgcego w zwigzku z powstaniem u dziecka niedotlenienia
okotoporodowego oraz stwierdzonych uszkodzenh organizmu, ktére doprowadzity
do zgonu dziecka. Oboje rodzice przezyli szok i traume zwigzang ze ztym stanem
urodzeniowym dziecka, a nastepnie jego Smiercig. Powddka przejawiata objawy
typowe dla reakcji zatoby, mimo to zdecydowata sie na szybki powrét do pracy
w charakterze doradcy w banku. Powdd kontynuowat prace zawodowag, nie

korzystat ze zwolnienia lekarskiego. Po uptywie kilku miesiecy powodka powtérnie



zaszta w cigze i urodzita w dniu 19 maja 2009 r. zdrowe dziecko, co poprawito jej
ogolny stan psychiczny, cho¢ wigzato sie z lekiem o przebieg kolejnej cigzy.
Oboje rodzice pamietajg o zmartym synku, jednakze przezycia zwigzane z jego
chorobg i Smiercig nie majg istotnego wptywu na ich aktywnos¢ zawodowag
i zyciowg. Powodowie opfacili pogrzeb dziecka i postawili na jego grobie
pomnik wedtug wiasnego projektu. Pismem, doreczonym stronie pozwanej w dniu
19 listopada 2009 r., matzonkowie domagali sie odszkodowania z tytutu Smierci
dziecka w kwotach po 100.000 zt na rzecz kazdego z nich oraz zwrotu kosztow
pogrzebu w wysokosci 10.000 zt. Decyzjg z dnia 22 wrzesnia 2010 r. pozwany

ubezpieczyciel odmowit zaspokojenia tych zgdan.

Dokonujgc oceny prawnej ustalonych faktéw, Sad pierwszej instancji
podniost, ze co do zasady pozwany odpowiada za dziatania i zaniechania
ubezpieczonego, ktére doprowadzity do smierci dziecka stron, ale w sprawie nie
zaszty przestanki do przyznania powodom - na podstawie art. 446 § 3 k.c. -
zgdanego odszkodowania w kwotach po 80 000 zt na rzecz kazdego z nich.
Powodowie, mimo oczywistej zatoby po stracie dziecka, nie wykazali, aby w wyniku
Smierci synka doszto do znacznego pogorszenia sie ich sytuacji zyciowe;.
Nie udowodnili negatywnych nastepstw Smierci syna w ich sferze majgtkowe;.
Sad pierwszej instancji podnidst, ze art. 446 § 3 k.c. odnosi sie do szkody wylgcznie
majgtkowej, a to wobec mozliwosci dochodzenia zadoscuczynienia za krzywde
wywotang Smiercig matoletniego dziecka (ktéra nastgpita przed dniem wejscia
w zycie art. 446 § 4 k.c.), na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.
Powodowie nie sformutowali, jednakze roszczenia o zadoscuczynienie, stad

powodztwo podlegato oddaleniu.

Wyrokiem z dnia 24 stycznia 2018 r. Sad Apelacyjny w [...]. zmienit wyrok
Sadu Okregowego w ten sposodb, ze zasgdzit od pozwanego na rzecz powoddéw
solidarnie kwote 10.000 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
22 wrzesnia 2010 r. do dnia zapfaty, zasgdzit od pozwanego na rzecz kazdego
z powoddw kwoty po 15.000 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
22 wrzesnia 2010 r. z tytulu odszkodowania za znaczne pogorszenie ich sytuacji
zyciowej, a takze oddalit powoddztwo oraz apelacje powoddéw w pozostatej czesci.

Aprobujgc ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, zgodzit sie co do zasady



z wywodami tego Sadu dotyczacymi wyktadni art. 446 § 3 k.c. w okresie przed
i po nowelizacji kodeksu cywilnego polegajgcej na dodaniu art.446 § 4 k.c.,
przewidujgcego zadoscuczynienie za krzywde doznang w zwigzku ze smiercig
osoby bliskiej. Wskazat, ze wprawdzie wejscie w zycie powyzszej regulacji
spowodowato, iz przepis 446 § 3 k.c. istotnie ma na celu przede wszystkim
wyrownanie doznanego przez poszkodowanego uszczerbku o charakterze
majgtkowym, nie kompensowanego $wiadczeniami z art. 446 § 1 i 2 k.,
ale nie wytgcza to wyréwnania na tej podstawie, takze w okresie po dniu 3 sierpnia
2008 r., uszczerbkdw o charakterze pozaekonomicznym, powigzanych ze
szkodg majgtkowa, polegajgcych na przyktad na utracie wymiernego finansowo
wsparcia i pomocy w roznych sytuacjach zyciowych, zaréwno w chwili smierci
osoby Dbliskiej, jak i w przysziosci. Przyjgt za uzasadnione roszczenia
odszkodowawcze w kwotach po 15 000 zt na rzecz kazdego z powodow, dalej
idgce zgdanie uznat za wygdérowane i nieadekwatne do sytuacji zyciowe;,
w jakiej znalezli sie po Smierci synka. Sgd Apelacyjny podnidst dalej, ze nie byto
mozliwosci uwzglednienia roszczen powodow na innej podstawie prawnej,
zwtaszcza na podstawie art. 448 k. c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., albowiem powodowie,
reprezentowani przez profesjonalnego petnomocnika procesowego, nie
sformutowali roszczenia o zados$éuczynienie za krzywde spowodowang smiercig

dziecka.

W skardze kasacyjnej powodowie, zaskarzajgc wyrok w czesci oddalajgcej
ich apelacje, zarzucili naruszenie art. 446 § 3 k.c., a takze naruszenie art. 391 § 1
wzw. art. 321 § 1 w zw. z art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c. oraz art. 2 i 45 Konstytucji RP.
Whniesli o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi

Apelacyjnemu w [...]. do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art.187 § 1 pkt 1i 2 k.p.c., pozew powinien zawiera¢ dokfadnie
okre$lone zgdanie oraz przytoczenie uzasadniajgcych je okolicznosci faktycznych,
definiujgc w ten sposob rodzaj i zakres poszukiwanej ochrony prawnej
i umozliwiajgc pozwanemu zajecie stanowiska oraz przygotowanie ewentualnej linii

obrony. Tak sprecyzowane roszczenie procesowe powoda (zgdanie pozwu) wraz



z zespotem przywotanych na jego poparcie faktéw, jest nastepnie przedmiotem
postepowania sgdowego oraz osgdu dokonywanego wigzgco w orzeczeniu sgdu.
Powdd nie ma obowigzku wskazania podstawy prawnej zgdania, zas sad nie jest
zwigzany zastosowang przez powoda kwalifikacjg prawng zgtoszonego zagdania.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podnosi sie, ze wskazanie przez powoda
przepisow prawa materialnego, stanowigcych podstawe prawng orzeczenia,
jakkolwiek niewymagane, nie pozostaje bez znaczenia dla przebiegu i wyniku
sprawy, albowiem posrednio okresla takze okolicznosci faktyczne podlegajgce
dowodzeniu. Na powodzie cigzy wprawdzie powinnos¢ przytoczenia jedynie
okolicznosci faktycznych uzasadniajgcych zgdanie pozwu (art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c.),
jednakze wskazanie podstawy prawnej zgdania, zwtaszcza w sytuacji
zastepowania powoda przez profesjonalnego petnomocnika procesowego,
nie pozostaje bez znaczenia, albowiem ukierunkowuje cate postepowanie
w sprawie (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 23 lutego 1999 r., | CKN 252/98,
OSNC 1999, nr 9, poz. 152 oraz z dnia 28 lutego 2002 r., Ill CKN 182/01, nie publ.).

Stosownie do art. 321 § 1 k.p.c., sgd nie moze wyrokowac¢ co do przedmiotu,
ktory nie byt objety zgdaniem, ani zasgdza¢ ponad zgdanie pozwu. Ograniczajgc
rozwazania prawne dotyczgce tej normy procesowej do niezbednego minimum,
istotnego z punktu widzenia omawianej podstawy kasacyjnej, nalezy podniesc,
ze zachodzi $cisty zwigzek miedzy art. 187 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. wyznaczajgcym
granice przedmiotu sporu i art. 321 § 1 k.p.c. zakreslajgcym granice orzekania
przez sad. Sad jest bezwzglednie zwigzany trescig zgdania pozwu oraz jego
podstawg faktyczng, natomiast przyjecie przez sad innej podstawy prawnej niz
wskazana przez powoda, nie stanowi wyjscia poza granice zgdania. W sytuacji,
w ktorej z przytoczonych przez powoda okolicznosci faktycznych wynika, ze - poza
roszczeniem objetym zgdaniem - moze przystugiwa¢ mu jeszcze inne roszczenie,
sad nie moze wyrokowa¢ co do tego roszczenia, jesli nie zostato ono wyraznie
przez powoda zgtoszone (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika
1993 r., | CRN 156/93, nie publ., z dnia 29 pazdziernika 1999 r., | CKN 464/98,
nie publ., z dnia 12 lutego 2002 r., I CKN 902/99, nie publ., z dnia 28 kwietnia
2005 r., Il CK 571/04, nie publ., z dnia 24 maja 2007 r., V CSK 25/07, OSNC-ZD
2008, nr B, poz. 32, z dnia 7 listopada 2007 r., Il CSK 344/07, M. Prawn. 2007,



nr24, s. 1339, z dnia 18 maja 2010 r., Il PK 74/09, nie publ., z dnia 3 lutego
2011 r., 1 CSK 261/10, nie publ. oraz z dnia 2 grudnia 2011 r., lll CSK 136/11,
nie publ.).

W wyrazonej w art. 321 § 1 k.p.c. regule ne eat iudex ultra petita partium
miesci sie zarowno zakaz orzekania o czyms wiecej, jak i 0 czyms innym,
niz obejmuje zadanie powoda. Z tej normy procesowej wynika takze zakaz
orzekania przez sad bez zgdania. Zwigzanie sgdu granicami zgdania tgczy
sie scisle z naczelnymi zasadami postepowania cywilnego, to jest regutg
autonomii woli, zgodnie z ktoérg kazdy ma swobode ksztattowania swojej sytuacji
prawnej oraz zasadg dyspozycyjnosci, zgodnie z ktérg strony mogg swobodnie
rozporzgdzac przedmiotem procesu. Powéd moze zatem swobodnie decydowac
0 przystugujgcych mu uprawnieniach i dochodzi¢ na drodze sgdowej wszystkich
roszczen, niektorych z nich albo zrezygnowac¢ z poszukiwania ochrony prawne;.
Zadanie powoda moze byé w toku sprawy zmieniane zgodnie z art. 193 k.p.c.;
miarodajne dla sgdu jest zgdanie i jego uzasadnienie faktyczne aktualne w chwili

zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.).

W rozpoznawanej sprawie powodowie Dbyli reprezentowani przez
profesjonalnego petnomocnika procesowego w osobie adwokata, ktory w pozwie
wniesionym w dniu 19 sierpnia 2011 r. sformutowat zgdanie zasgdzenia kwot po
80 000 zt na rzecz kazdego z powoddow z tytutu odszkodowania za znaczne
pogorszenie sie ich sytuacji zyciowej wskutek Smierci matoletniego dziecka,
wskazujgc podstawe prawng - art. 446 § 3 k.c. Tak sformutowane roszczenie
pozwu bylo nastepnie przedmiotem kilkuletniego postepowania i zostato
ostatecznie osgdzone przez Sad Okregowy oraz - w nastepstwie apelacji powodow
- przez Sad Apelacyjny, ktéry w wyroku reformatoryjnym przyznat powodom po

15 000 zt odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej (art. 446 § 3 k.c.).

W toku sprawy, zawodowy petnomocnik procesowy powodow nie rozszerzyt
powodztwa o kolejne roszczenia, nie dokonat takze zmiany zgtoszonego w pozwie
zgdania (art. 193 k.p.c.), w szczegodlnosci nie sformutowat roszczenia o zasgdzenie
na rzecz powoddéw okreslonych kwot z tytutu zadoscuczynienia za cierpienia

psychiczne i krzywde doznang w wyniku $mierci dziecka. Dziecko stron zmarto



w dniu 14 marca 2008 r., a zatem przed wejSciem w zycie art. 446 § 4 k.c.,
dodanego ustawg z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731). Stosownie do tego przepisu, sgd
moze przyznac¢ najblizszym cztonkom rodziny zmartego odpowiednig sume tytutem
zadoscuczynienia pienieznego za doznang krzywde wynikajgcg ze Smierci bliskiej
osoby. Wobec braku odrebnej regulacji intertemporalnej w tej ustawie, zgodnie
Z 0golng zasadg wyrazong w art. XXVI p.w.k.c., art. 446 § 4 k.c. nie znajduje
zastosowania do przypadkow, w ktorych smier¢ osoby bliskiej w wyniku czynu
niedozwolonego nastgpita przed dniem 3 sierpnia 2008 r. Poczynajgc od 2009 r.
w orzecznictwie sgdow powszechnych oraz Sgdu Najwyzszego zarysowata sie
koncepcja zgodnie z ktérg, cztonkowi rodziny zmartego przystuguje- na podstawie
art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. - zado$€uczynienie pieniezne za doznang
krzywde, gdy Smier¢ nastgpita na skutek deliktu, ktéry miat miejsce przed dniem 3
sierpnia 2008 r. (por. uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., Il
CZP 76/10, OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 42, z dnia 13 lipca 2011 r., lll CZP 32/11,
OSNC 2012, nr 1, poz. 10, z dnia 7 listopada 2012 r., lll CZP 67/12, OSNC 2013, nr
4, poz. 45, z dnia 20 grudnia 2012 r., lll CZP 93/12, OSNC 2013, nr 7-8, poz. 84 i z
dnia 12 grudnia 2013 r., Il CZP 74/13, OSNC 2014, nr 9, poz. 88, a takze wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 r., Il CSK 248/10, nie publ., z dnia 11
maja 2011 r., | CSK 621/10, nie publ., z dnia 26 lipca 2012 r., | PK 18/12, nie publ.,
z dnia 11 lipca 2012 r., Il CSK 677/11, nie publ., z dnia 15 marca 2012 r., | CSK
314/11, nie publ. oraz z dnia 5 pazdziernika 2011 r., IV CSK 10/11, OSNC-ZD 2012,
nr C, poz. 55). Orzecznictwo to byto znane lub powinno by¢ znane profesjonalnemu
petnomocnikowi procesowemu powodow w chwili wniesienia pozwu w tej sprawie
oraz w toku postepowania przed Sgdem Okregowym; przyjety w tych orzeczeniach
poglad prawny stwarzat mozliwos¢ wystgpienia z odrebnym roszczeniem
0 zadoscCuczynienie za krzywde spowodowang smiercig dziecka, czego jednak
petnomocnik procesowy powodow nie uczynit. W odniesieniu do wywoddéw
prawnych zawartych w uzasadnieniu omawianej podstawy kasacyjnej nalezy
zaakcentowacC, ze roszczenie o zadoscuczynienie za zerwanie wiezi rodzinnej
przyznawane na podstawie art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c. jest rodzajowo

i normatywnie odmienne od roszczenia zmierzajgcego do naprawienia szkody



majgtkowej, opartego na art. 446 § 3 k.c. Zadoscuczynienie jest oderwane
od sytuacji majgtkowej pokrzywdzonego oraz od konsekwencji, jakie Smier¢ osoby
bliskiej powoduje w szeroko rozumianej sferze interesbw majgtkowych powoda;
ma na celu ztagodzenie cierpienia psychicznego wywotanego Smiercig osoby
najblizszej, traumatycznych przezy¢ =z nig zwigzanych oraz utatwienie
przystosowania sie do zmienionej sytuacji zyciowej. Przewidziane w art. 446 § 3 k.c.
odszkodowanie obejmuje natomiast szeroko pojete szkody majgtkowe, czesto
nieuchwytne lub trudne do precyzyjnego wyliczenia, prowadzgce do znacznego

pogorszenia sytuacji zyciowej osoby najblizszej.

W tej sytuacji wobec niesformutowania przez powoddéw roszczenia
0 zadoscuczynienie za krzywde wywotang smiercig noworodka, nie byto podstawy
do oceny przez Sad, czy wykazane przez powoddéw fakty, przywotane na
okolicznos¢ znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej powodow wskutek
Smierci dziecka w rozumieniu art. 446 § 3 k.c., mogty stanowi¢ podstawe do
orzeczenia o0 zadosCuczynieniu za krzywde spowodowang naruszeniem wiezi
rodzinnych wskutek smierci dziecka na podstawie art. 448 k.c. i 24 k.c. Kasacyjny
zarzut naruszenia art. 391 § 1 w zw. art. 321 § 1 w zw. z art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c.
oraz art. 2 i 45 Konstytucji RP przez cyt. ,nierozwazenie mozliwosci uwzglednienia
powodztwa na innej podstawie prawnej niz pierwotnie wskazana w sytuaciji,
w ktorej ustalenia faktyczne dokonane przez Sgd Okregowy prowadzg do wniosku,
ze nalezato rozwazyC zastosowanie art. 448 w zw. z art. 24 k.c.”, nie zastugiwat

zatem, z opisanych przyczyn, na uwzglednienie.

Nie jest takze zasadny zarzut naruszenia art. 446 § 3 Kk.c. przez
nieprawidtowg, zbyt waska, zdaniem skarzacych, wyktadnie przez Sad
Apelacyjny zawartej w nim normy. W Swietle ustabilizowanego orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, szkoda, o jakiej mowa w przepisie art. 446 § 3 k.c.,
moze polegaé na rozstroju zdrowia osoby posrednio poszkodowanej, zwigzanym
ze stresem i przezyciami wywotanymi zgonem osoby bliskiej. Jesli stan zdrowia
tej osoby prowadzi do utraty energii, sit zyciowych, ujemnie rzutuje na
wszystkie sfery jej zycia po $Smierci osoby bliskiej, ostabia motywacje
do ksztatcenia sie, zdobywania kwalifikaciji, pracy zarobkowej,

zmniejsza efektywnos¢ w zdobywaniu Srodkéw utrzymania, gromadzeniu



zasobéw, a zatem pogarsza jej perspektywy na przyszios¢, to
niewatpliwie  okolicznosci te powodujg znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej, wywotujgc odczuwalne  skutki ekonomiczne kompensowane
odszkodowaniem, o ktérym mowa w tym przepisie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 5 stycznia 1968 r., | PR 424/67, nie publ., z dnia 27 listopada 1974 r.,
I CR 658/74, nie publ.,, z dnia 24 sierpnia 1977 r., IV CR 300/77, nie publ.
oraz z dnia 30 listopada 1977 r., IV CR 458/77, nie publ.). Znaczne pogorszenie
sytuacji  zyciowej moze polega¢ takze na  pozbawieniu  osoby
posrednio poszkodowanej, mozliwosci korzystania z faktycznego
wsparcia udzielanego jej wcze$niej przez osobe bliskg. Swiadczenia te, jakkolwiek
trudno wyliczalne, majg niewatpliwie swoj wymiar majgtkowy, bowiem
zwalniajg uprawnionych z koniecznosci pokrywania ich kosztéw. Chodzi tu
przyktadowo o wykonywanie na rzecz uprawnionego roznych prac, w tym
fizycznych, prowadzenie gospodarstwa domowego, bezposrednig opieke,
pomoc w nauce, pracy zawodowej, dziatalnosci gospodarczej, remontach,
naprawach, utrzymaniu nieruchomosci Iub innych skladnikbw majatku.
Odszkodowanie, o ktérym mowa w art. 446 § 3 k.c., rekompensuje zatem
szeroko pojete szkody majgtkowe, czesto nieuchwytne Ilub trudne do
obliczenia, prowadzgce do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby
najblizszej (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 1970 r., Il PZP
22/70, OSNC 1971, nr 7-8, poz. 120). Ocena znacznego pogorszenia zalezna jest
od rozmiarow ujemnych nastepstw natury majgtkowej, zaréwno juz istniejgcych,
jak i dajgcych sie rozsadnie przewidzie¢, na podstawie zasad
doswiadczenia zyciowego, w przysztosci, z uwzglednieniem stanu zdrowia osoby
uprawnionej, jej wieku, warunkow i trudnosci zyciowych, stosunkéw rodzinnych
i majgtkowych. Istotne jest rowniez poréwnanie tej sytuacji ze stanem, w jakim
uprawniony by sie znajdowat, gdyby osoba zmarta pozostawata przy zyciu
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 28 maja 1985 r., 1| CR 163/85, WPP 1986,
nr2 s. 197 oraz z dnia 24 pazdziernika 2007 r., IV CSK 192/07, OSNC-zZD 2008 r.,
z. C, poz. 86).

Zmieniajgc niekorzystne dla powoddw orzeczenie Sgdu pierwszej instanciji

I przyznajgc kazdemu z powodow - na podstawie art. 446 § 3 k.c. - odszkodowanie
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w kwotach po 15 000 zt, Sgd Apelacyjny szeroko uargumentowat swoje stanowisko,
odwotujgc sie do udowodnionych w sprawie faktow oraz przedstawionych wyzej
pogladdéw judykatury i nauki prawa. Nie doszto do naruszenia art.446 § 3 k.c.

w sposob wskazany w podstawie kasacyjnej, stgd orzeczono, jak w sentencji
(art. 398 k.p.c.).

jw



