Sygn. akt Il CSK 535/17

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa A. T.

przeciwko "V." Spoice z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.

o zapfate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 stycznia 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 marca 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego,

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...]
na rzecz adwokata U. K. kwote 3.600 (trzy tysigce szescset)
ztotych powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 marca 2017 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoda od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 31 maja 2016 r., oddalajgcego
powddztwo. Zdaniem Sagdéw obu instancji, powdd nie wykazat przestanek
odpowiedzialnosci pozwanej, w szczegolnosci by terapia, jakiej zostat poddany,
byta prowadzona w nieprawidtowy sposéb, stajgc sie przyczyng pogorszenia jego
stanu zdrowia. Sady przyjety takze, ze pozwana uzyskata wymagang zgode
powoda na prowadzenie wobec niego czynnosci medycznych, wtym zabiegu
usuniecia martwiaka kostnego, ktory stanowit typowy element terapii, ktérej byt
poddawany.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zostat zaskarzony przez powoda skargg
kasacyjng. Wnoszgc o przyjecie jej do rozpoznania, skarzgcy powotat sie na
przestanke oczywistej zasadnosci skargi, upatrujgc jej w pominieciu przez Sad
Apelacyjny istotnych dla sprawy stwierdzeh opinii  biegtych, brakiem
wyczerpujgcego wyjasnienia okolicznosci faktycznych sprawy oraz przerzuceniem
na niego ciezaru wykazania nieprawidtowosci terapii, jakiej zostat poddany przez
personel pozwanej. Miato to miejsce, mimo przedstawienia przez pozwang
nierzetelnej dokumentacji medycznej, braku umowy o leczenie oraz nie wykazania,
ze powod odmowit skierowania do szpitala i wyrazit zgode na leczenie
zastosowane przez pozwang, w tym zwlaszcza zabieg usuniecia martwiaka
kostnego. Sad Apelacyjny nie uwzglednit takze, mozliwosci zastosowania
w zwigzku z zakazeniem powoda domniemania faktycznego, a jest niewatpliwym,
ze powdd zostat zakazony i miato to miejsce w okresie leczenia u pozwanego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta 0 odmowe przyjecia jej
do rozpoznania i 0 zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad Najwyzszy w ramach



przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce
jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.
Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze byc¢ osiggniety tylko przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego przez oczywistg
zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje,
w ktérej skarga jest uzasadniona w sposéb ewidentny, wskazujgc na razgce
i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji
w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje,
ze usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym - a tym samym,
ze moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego Srodka
zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z dnia 10 kwietnia 2013 r.,
[ CSK 67/13, nie publ. i z dnia 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, nie publ.).

Argumentacja przedstawiona przez powoda nie wskazuje, by taka sytuacja
miata miejsce w sprawie, w ktorej wniesiono skarge. Jak wynika z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, wszystkie kwestie, na ktorych powodd opiera twierdzenie
0 oczywistej zasadnosci skargi, byty przedmiotem obszernych ustalen i rozwazan
Sgdow obu instancji. Nie mozna stwierdzi¢, by sformutowane przez nie wnioski byty
w oczywisty sposéb nieprawidtowe, zgodnie z opisanym wyzej rozumieniem
przestanki oczywistej zasadnosci skargi. Argumentacja zawarta w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest bardzo lakoniczna,
ograniczajgc sie do ogdélnego wskazania zastrzezen pod adresem zaskarzonego
orzeczenia - i nie wskazujgc, w czym miatby wyraza¢ sie ich kwalifikowany
charakter.

Ponadto zarzuty z ktérymi skarzgcy wigze oczywistg zasadno$¢ skargi
sg W znacznej mierze oparte na kwestionowaniu ustalen faktycznych. Tymczasem
Sad Najwyzszy jest w postepowaniu kasacyjnym zwigzany podstawg faktyczng

zaskarzonego orzeczenia, a podstawg skargi nie mogg by¢ zarzuty dotyczace



ustalenia faktéw i oceny dowodow (art. 3983 § 3 i 39813 § 2 k.p.c.). Zasady tej nie
respektuje skarzgcy odwotujgc sie w podstawach skargi wprost do art. 233 § 1
k.p.c., czy art. 231 § 1 k.p.c. dotyczgcego bezdowodowego ustalania faktéw
(por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2014 r., | CKN 544/14,
OSNC - ZD 2016, nr 1, poz. 4 i z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06, M. Prawn.
2015/9/486). Zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. takze sprowadza sie do
kwestionowania wnioskéw wyprowadzonych przez Sgd Apelacyjny z opinii biegtych,
a w konsekwencji poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, czyli materii
uchylajgcej sie spod kontroli sgdu kasacyjnego. Motywy rozstrzygnie¢ przeczg
réwniez stawianej przez skarzgcego tezie jakoby Sady obu instancji przerzucity
na niego ciezar dowodu i nie uwzglednity mozliwosci stosowania art. 231 k.p.c.
Sady ustality w oparciu o catoksztatt zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
ze zakazenie powoda gronkowcem ziocistym i amputacja konczyny byty
spowodowane istnieniem samoistnej choroby skarzgcego, a nie efektem zaniedban
pozwanej w procesie jego leczenia. Na tej réwniez podstawie przyjety, jaki
charakter mialo usuniecie martwiaka kostnego i uznaly, ze w okolicznosciach
sprawy byto ono elementem stosowanej u powoda terapii. W konsekwencji nie
stanowito zabiegu operacyjnego i nie wymagato dodatkowej zgody pacjenta.

Z przytoczonych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. majac na uwadze trudng sytuacje
materialng i zyciowg skarzgcego oraz charakter sprawy, a o kosztach nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym na
podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 8 pkt 7 i § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz. U. z 2016, poz. 1714).
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