Sygn. akt Il CSK 535/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku T. S.

przy uczestnictwie H. K. — M., A. S. i M. S.

o dziat spadku,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 18 lutego 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania H. K. — M.
od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 18 grudnia 2014 r., sygn. akt Il Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adwokatowi M. G. ze srodkéw budzetowych
Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w K. kwote 1.800 (tysigc
osiemset) zt wraz z naleznym podatkiem od towaréw i ustug,
tytutem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong uczestniczce

z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wowczas moze



by¢ osiagniety cel wymagan ustalonych w art. 398+ § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego co do przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Uczestniczka wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
z powotaniem sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
ktére wigzata z potrzebg odpowiedzi na pytanie, czy art. 623 k.p.c. ma
zastosowanie do podziatu nieruchomosci przez wyodrebnienie lokali, a jezeli tak,
to czy sad dokonujgcy takiego podziatu powinien kierowac¢ sie bezwzglednie

wysoko$cig udziatow wspotwtascicieli w przedmiocie wspoétwiasnosci.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia problemu
o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w  dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
W postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11 (nie publ.), Sgd Najwyzszy
wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonymi
przepisami prawa materialnego lub procesowego, ktérych wyjasnienie ma nie tylko
znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia
innych podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce
wniosek o0 rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego
sformutowanie jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie
przepisdw prawa, w zwigzku z ktérymi powstato i wskazanie argumentow, ktore
prowadzg do rozbieznych ocen. Skoro jednak skarga kasacyjna wnoszona jest w
konkretnej sprawie, to zaréwno charakter zgtoszonego w niej roszczenia, jak
i ustalony przez sgdy meriti stan faktyczny, ktérym Sad Najwyzszy bytby zwigzany
przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej (art. 398% § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.), musi
pozostawaC w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem

prawnym i pozwalac na jego rozstrzygniecie.

Problem, na wystepowanie w sprawie ktdrego powotuje sie skarzgca nie ma

cech okreslonych wyzej. W art. 623 k.p.c. ustawodawca wskazat na kryteria,



ktorymi sad powinien kierowaC sie przy wydawaniu orzeczenia znoszgcego
wspotwtasnos¢. Z przepisu jednoznacznie wynika, Zze ustawodawca preferuje
wyjscie ze wspotwtasnosci przez podziat rzeczy wspdlnej, na co wskazuje takze
art. 211 k.c. W nauce i orzecznictwie nie ma watpliwosci co do tego,
ze wyodrebnienie nieruchomosci lokalowych w budynkach, ktorych nie da sie

podzieli¢ fizycznie Sciang pionowg, stanowi forme podziatu rzeczy wspoinej.

O tym, w jakiej wzajemnej relacji pozostajg wymienione w art. 623 k.p.c.
kryteria, ktére ustawodawca polecit uwzglednia¢ przy dokonywaniu podziatu rzeczy
wspolnej, Sgd Najwyzszy wypowiadat sie wielokrotnie. Ostatnio w postanowieniu
z 18 marca 2015 r., | CSK 286/14 (nie publ.) wyjasnit, ze przepisy art. 211 k.c. i art.
623 k.p.c. w zw. z art. 11 ust. 1 ustawy z 24 czerwca 1994 r. o wtasnosci lokali
(tekst jedn.: Dz. U. z 2000 r. Nr 80, poz. 903 ze zm.) wymagajg, aby dokonanie
podziatu przez ustanowienie odrebnej wiasnosci lokali uwzgledniato nie tylko
wielko$¢ udziatéw i nominalng wartos¢ odrebnej witasnosci kazdego lokalu, ale
zaspokajato interesy wszystkich wspotwiascicieli, bez razacego pokrzywdzenia
jednych kosztem innych, z tym ze nie w kazdym wypadku zniesienia
wspotwiasnosci wspotwtasciciele muszg otrzymaé czesci rzeczy o wartosci

zblizonej do wartosci udziatéw.

W kontekscie powyzszego trzeba jednak podkreslic, ze obowigzek
uwzglednienia intereséw przy podejmowaniu decyzji o sposobie zniesienia
wspoétwiasnosci odnosi sie do wszystkich wspétwiascicieli, ktorych sytuacje sad
powinien rozwazyé, bez preferowania jednych ponad drugimi. Orzecznictwo
Sadu Najwyzszego wskazuje, ze przy zniesieniu wspoétwiasnosci nieruchomosci
mieszkalnej sgd powinien zmierza¢ do rozstrzygniecia, ktore stworzy warunki do
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych wszystkich zainteresowanych, o ile jest
to tylko mozliwe w istniejgcych okolicznosciach faktycznych i prawnych
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 marca 2013 r., IV CSK 168/12, nie
publ.). Trzeba doda¢, ze orzeczenie sadu nie powinno petryfikowaé stosunkéw
faktycznych, uksztattowanych przez ktéregos ze wspotwtascicieli wbrew woli
pozostatych, i z bez liczenia sie z ich interesami, a decyzje o sptatach i doptatach
muszg uwzglednia¢ realng zdolno$¢ obcigzonych nimi do spetnienia tych

Swiadczen na rzecz uprawnionych.



Skoro problemy, na wystepowanie ktorych w niniejszej sprawie powotuje sie
skarzgca zostaty juz wyjasnione w orzecznictwie, to nie sposob jest przyjac, ze
zachodzi wskazana przez nig przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. W sprawie nie wystepujg tez takie przestanki, ktére Sgd Najwyzszy

mogtby uwzglednic z urzedu.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak w

postanowieniu.

O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi reprezentujgcemu uczestniczke
z urzedu orzeczono stosowanie do § 21 § 13 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 8 pkt 6 w zw.
z§6 pkt 5 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzednia 2002 r.
w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz. U.
z 2013 r., poz. 461 ze zm.).
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