Sygn. akt Il CSK 535/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Gorski

w sprawie z powodztwa J. M.

przeciwko P. [...] Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 26 marca 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 marca 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania; nakazuje wyptaci¢
z kasy Sadu Apelacyjnego w [...] adw. P. K. kwote 3.600 (trzy
tysigce szescset) zt powiekszong o stawke VAT tytutem
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398 § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkow ograniczajgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wykladni i twoérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Wprawdzie skarzgcy odwotat sie do istotnego zagadnienia prawnego,
niemniej nie wystepuje ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 1 k.p.c.).

Stosownie do ugruntowanego stanowiska Sadu Najwyzszego, istotnym
zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, ktéry ma znaczenie dla
rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygniecia podobnych spraw
(por. postanowienie SN z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04 niepublikowane.).
Powotanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego
sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o
mozliwosci rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle
ktérych ono powstato. Skarzacy powinien tez wykaza¢, ze ma ono wazne
znaczenie dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., [ PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 - 16, poz. 243). Ponadto prawidtowo wyartykutowane zagadnienie musi

by¢ sformutowane ogdlnie w tym sensie, ze nie moze chodzi¢ w nim o sposob



rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia
2004 r., Il CZ 94/04, niepublikowane).

Judykatura, zaréwno przed zmiang kodeksu cywilnego polegajgcej na
wprowadzeniu z dniem 3 sierpnia 2008 r. konstrukcji prawnej stuzebnosci przesytu
(art. 305%-305* k.c.), jak i po wejsciu jej w zycie, zgodnie przyjmowata mozliwos¢
ustanowienia na rzecz przedsigbiorcy, bedgcego przedsigbiorcg przesytowym,
w drodze umowy lub stwierdzenia nabycia poprzez zasiedzenie stuzebnosci o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu, bedgcej rodzajem stuzebnosci gruntowej
z pewnymi odrebnosciami dotyczacymi braku potrzeby wskazywania wprost
nieruchomos$ci wtadngcej (por. uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia
2003 r., Il CZP 73/02, OSNC 2003, nr 11, poz. 142; z dnia 7 pazdziernika 2008 r.,
[l CZP 89/08, Biul. SN 2008, nr 10, poz. 7; uchwate siedmiu sedziébw Sadu
Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2011 r., Il CZP 10/11, OSNC 2011, nr 12, poz. 129;
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia 2006 r., II CSK 112/06,
M. Prawn. 2006, nr 19; z dnia 5 czerwca 2009 r., | CSK 392/08, niepubl.; z dnia
22 lipca 2010 r., | CSK 606/09, niepubl.; z dnia 5 lipca 2012 r., IV CSK 606/11,
niepubl.; z dnia 16 stycznia 2013 r,, || CSK 289/12, niepubl.; z dnia 6 lutego 2013 r.,
V CSK 129/12, niepubl.). Zagadnienie jakie prawo rzeczowe nabywa sie po dniu
3 sierpnia 2008 r., na skutek uptywu terminu zasiedzenia po tym dniu ale
rozpoczetego wczesniej, rozstrzygnagt Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 22 maja
2013 r., Ill CZP 18/13 (OSNC 2013, nr 12, poz. 139) przyjmujac, ze do wejscia
w zycie art. 305! - 305* k.c. dopuszczalne byto nabycie w drodze zasiedzenia na
rzecz przedsiebiorcy stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu,
a nastepnie wprost stuzebnosci przesytu, przy czym okres wystepowania na
nieruchomoséci stanu faktycznego odpowiadajgcego tresci stuzebnos$ci przesytu
podlega zaliczeniu do czasu posiadania wymaganego do zasiedzenia stuzebnosci

przesytu.

Dobrej wiary zasiadujgcego posiadacza nie wytgcza wiedza o prawie
wiasnosci  przystugujgcym osobie trzeciej. Wystepuje ona wéwczas, gdy
ingerowanie w cudzg wtasnos¢ w zakresie odpowiadajgcym stuzebnosci rozpoczeto
sie w takich okolicznosciach, ktére usprawiedliwiaty przekonanie posiadacza, ze nie

narusza on cudzego prawa (por. uchwaty (7) Sgdu Najwyzszego z dnia 6 grudnia



1991 r., Il CZP 108/91, OSNC 1992, nr 4, poz. 48; postanowienia z dnia 17 lutego
1997 r., Il CKN 3/97; z dnia 4 grudnia 1998 r., 1l CKN 48/98; z dnia 22 grudnia
1998 r., I CKN 59/98; z dnia 4 listopada 1999 r., Il CKN 560/96, z dnia 5 lipca
2012 r., IV CSK 606/11 i in. - niepubl.).

Podkresli¢ nalezy, ze w odniesieniu do posiadania prowadzgcego do
zasiedzenia o rodzaju wiary posiadacza, a w nastepstwie o dtugosci terminu
niezbednego do nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie decyduje

wytacznie chwila objecia jej w samoistne posiadanie.

Domniemanie dobrej wiary posiadacza (art. 7 k.c.) wzruszy¢ moze zatem
jedynie dowdd, ze posiadacz w chwili rozpoczecia posiadania w zakresie
odpowiadajgcym stuzebnosci przesytu wiedziat lub modgt sie dowiedzie¢ o tym,
ze narusza to prawo innej osoby. Oznacza to konsekwentnie, ze pozniejsze
dowiedzenie sie przez posiadacza lub jego poprzednika o stanie rzeczy
skutkujgcym zmiang dotychczasowego przekonania i wykonywaniem posiadania
niczyjego prawa nie narusza lub narusza, dla biegu terminu zasiedzenia

nieruchomosci jest okolicznoscig irrelewantna.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazono wprawdzie poglad, zgodnie
z ktéorym objecie przez przedsiebiorstwo przesytowe cudzej nieruchomosci
w posiadanie w celu budowy urzgdzen przesytowych na podstawie ostatecznych,
niepodwazonych decyzji administracyjnych, uzasadnia przyjecie dobrej wiary tego
przedsiebiorstwa jako posiadacza stuzebno$ci gruntowej o tre$ci odpowiadajgce;j
stuzebnosci przesytu (zob. postanowienie z dnia 17 grudnia 2008 r., | CSK 171/08,
OSNC 2010, nr 1, poz. 15 i powotane tam orzecznictwo). Jednakze w uchwale
sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2014 r. (Il CZP 87/13,
Biul. SN 2014/4/9), przyjeto, ze wykonywanie uprawnien w zakresie wynikajgcym
z decyzji wydanej na podstawie art. 35 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 12 marca 1958 r.
0 zasadach i trybie wywtaszczania nieruchomosci (tekst jedn.: Dz.U. z 1974 r. Nr 10,
poz. 64 ze zm.), stanowigcej tytut prawny do ich wykonywania, nie prowadzi do
nabycia przez =zasiedzenie stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci

stuzebno$ci przesytu.



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). Postanowienie o kosztach uzasadnia § 19
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszeni a przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz.U. 2013 r.,
poz. 461).
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