Sygn. akt Il CSK 533/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa P. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Rejonowemu Zarzgdowi Infrastruktury
w B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 maja 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego Skarbu Panstwa

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 maja 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od pozwanego Skarbu Panstwa - Szefa
Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w B. na rzecz powoda P. S.
kwote 4050 (cztery tysigce piecdziesiagt) zt tytulem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W Swietle tej
regulacji, cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec

tego osiagniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek



o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sgd Najwyzszy moze rozstrzygng¢ w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jednoczesnie przypomniec nalezy,

ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i jego rolg nie jest korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Wskazalt, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona z powodu naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. 187 § 1 pkt 2
k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. w zwigzku z przyjeciem przez sad drugiej instancji
uchwaty Sejmiku Wojewddztwa (...) nr (...) z dnia 25 pazdziernika 2016 r. jako
podstawy faktycznej roszczenia odszkodowawczego sformutowanego w 2012 r.

oraz wadliwego okreslenia terminu ptatnosci odsetek za opdznienie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze przestanka oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej wystepuje wowczas, gdy kwestionowane orzeczenie
na skutek popetnionych przez sad uchybien w stosowaniu prawa materialnego
lub procesowego, przy tym uchybien, ktére sg ewidentne, widoczne wprost,
od razu, na pierwszy rzut oka dla przecietnego prawnika, moze by¢
zakwalifikowane jako bezprawne. Potrzeba wyeliminowania z obrotu orzeczen
naruszajgcych elementarne reguty porzadku prawnego jest niewatpliwa. Tak wiec
naruszenie prawa ma byc¢ tego rodzaju, aby w jego nastepstwie wydane orzeczenie
mogto by¢ poczytane za bezprawne. Tym samym, o przyjeciu skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Analiza argumentacji Sgdu Apelacyjnego, ktoéry nie
podzielit pogladu skarzgcego, co do upadku podstawy faktycznej roszczenia
realizowanego przez powoda przed sgdem pierwszej instancji, mozliwa do

zaakceptowania nie uzasadniata przyjecia, ze doszio do naruszenia regut



procedowania (errores in procedendo), ze skutkiem wydania orzeczenia oczywiscie

nieprawidtowego.

Ponadto, jezeli uwzgledni sie tre$¢ art. 363 § 3 k.c., ze odszkodowanie
ustala sie wg cen z daty wyrokowania i tres¢ art. 455 k.c., z ktérego wynika,
ze roszczenie bezterminowe staje sie wymagalne po wezwaniu, brak jest tez
wystarczajgcych podstaw do podzielnia twierdzenia skarzgcego co do wadliwego
ustalenia daty wymagalnosci roszczenia o zaptate, od ktorej sgd zasgdzit odsetki
za opoznienie.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c. i w zwigzku z § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnos$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).



