Sygn. akt Il CSK 531/18

POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2019 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko A. S.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 kwietnia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoddki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 9 lutego 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. oddala wniosek pozwanego o zasadzenie kosztow
postepowania kasacyjnego od powodki,

3. przyznaje adwokat E. M. od Skarbu Panstwa -
Sadu Apelacyjnego w [...] kwote 7500 zt (siedem tysiecy piecéset
ztotych) wraz z naleznym podatkiem od towaréow i ustug
oraz kwote 91,90 z} (dziewieédziesigt jeden ziotych i 90/100)
tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powoddce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej od wyroku Sgdu Okregowego w t. z dnia 9 lutego 2018 r.
Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata sie na jej
oczywistg zasadno$¢, wystepowanie w sprawie zagadnienia prawnego i potrzebe
wyktadni przepisdbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych

rozbieznosci w orzecznictwie.

W judykaturze Sadu Najwyzszego zostato wyjadnione, Ze przestanka
oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej oznacza, iz dla przecietnego prawnika
podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja
taka w szczegdlnosci istnieje wtedy, gdy bez watpienia wystgpity uchybienia, na
ktére powotuje sie skarzacy, lub gdy jest pewne, ze miaty one wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia albo podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg
whniesiony srodek zaskarzenia. Pamietaé przy tym trzeba, ze oczywiste jest to, co
jest widoczne bez potrzeby glebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych
badan lub dociekan. Skarzgcy musi wobec tego wykazaé, ze orzeczenie zapadto
z oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow prawa lub podstawowych zasad
obowigzujgcych w praworzgdnym panstwie, widocznym na pierwszy rzut oka, bez

konieczno$ci przeprowadzenia bardziej szczegétowej analizy (por. postanowienia



Sgdu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2008 r., Il CSK 110/08, nie publ.,
z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12, nie publ. i z dnia 13 marca 2017 r.,
| CSK 596/16, nie publ.). Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
nalezy wykazaé, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia
uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie
podlegaty réznym ocenom, byty wiec dostrzegalne w sposob oczywisty dla
przecietnego prawnika (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10,
poz. 156).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej nie pozwala przyja¢, by byla ona — w powyzszym rozumieniu —
oczywiscie uzasadniona. Celem uzasadnienia twierdzenia o oczywistej zasadnosci
wniesionej skargi kasacyjnej skarzgca wskazata, ze mialy jg spowodowac
powotane w ramach podstaw kasacyjnych naruszenia przepisow art. 382 w zwigzku
z art. 227 oraz art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., art. 355 k.c., art. 328 § 2
i art. 386 § 1 k.p.c. Skarzgca nie wykazata jednak, ze zastosowanie powofanych
przepisow byto — w okolicznosciach sprawy ustalonych przez Sgdy obu instancji —
oczywiscie btedne lub doprowadzito do tego, ze zaskarzony wyrok jest oczywiscie

nieprawidtowy.

Przyjeta przez Sad Apelacyjny wyktadnia  dotyczgca  zasad
odpowiedzialnosci odszkodowawczej petnomocnika procesowego z tytutu szkody
majgcej wynikaC z prowadzenia przez niego sprawy odpowiada w zupetnosci
regutom przyjetym w tym zakresie w ramach dotychczasowej judykatury i w zaden
sposob nie moze byé zatem oceniona jako oczywiscie btedna (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2004 r., V CK 297/04, nie publ., z dnia 8 marca
2012 r., V CSK 104/11, OSNC-ZD 2013, nr C, poz. 58, z dnia 15 marca 2012 r.,
| CSK 330/11, OSNC 2012, nr 9, poz. 109, z dnia 10 sierpnia 2017 r., Il CSK
749/16, nie publ.). Nalezy wskazac tez, ze w sytuacji, w ktorej skarzgca domagata
sie zasgdzenia odszkodowania na swojg rzecz, to Sady obu instancji — bedac
zwigzane granicami zgdania (art. 321 § 1 k.p.c.) — nie mogty z urzedu w ramach

przytoczonych przez skarzgcg okolicznosci faktycznych rozpatrywac innych



roszczen, w tym o zados$cuczynienie z tytutu naruszenia débr osobistych.
Naruszenie prawa wiasnosci, na ktére powotywata sie skarzgca, nie moze byc¢
zresztg rozpatrywane w tych kategoriach. Ponadto trzeba zauwazy¢, ze formutujgc
zarzuty kasacyjne skarzgca tylko w odniesieniu do czesci z nich wskazata przepisy,
ktore miaty zostaC naruszone (zarzuty w punktach 1, 2, 4 i 6), w przypadku
pozostatych zarzutéw (zarzuty w punktach 3 i 5) takich przepisow w ogdle nie
wskazata. Nie odpowiada to wymaganiom stawianym przy formutowaniu zarzutow

kasacyjnych (por. art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.).

Powotujgc sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
skarzgca ograniczyfa sie do wskazania blizej niesprecyzowanych watpliwosci co do
interpretacji przestanek odpowiedzialnosci petnomocnika procesowego za szkode,
ktérg miat wyrzadzi¢ w zwigzku z prowadzeniem sprawy, w tym w kwestii oceny

jego zachowania pod katem winy nieumysine;.

W zwigzku z tym nalezy podniesc, ze istotnos¢ zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) konkretyzuje sie w tym, Zze w danej sprawie wystepuije
zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa Ilub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Zgodnie z utrwalonym
poglagdem orzecznictwa, przedstawienie okoliczno$ci uzasadniajgcych rozpoznanie
skargi kasacyjnej ze wzgledu na przestanke istotnego zagadnienia prawnego
polega na sformutowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentéw, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy tym chodzi¢é o zagadnienie nowe,
dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, ktére zarazem ma znaczenie dla
rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Twierdzenia skarzgcej nie wystarczajg do wykazania, by w sprawie doszio
do ziszczenia sie przestanki wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Zaprezentowana
w skardze argumentacja powinna mie¢ charakter scisle jurydyczny oraz odnosic sie
do konkretnych regulacji ustawowych, a nie do dokonywanej w sposob subiektywny
oceny zgromadzonego w sprawie materialu procesowego. Ograniczono sie

do prezentacji okolicznosci sprawy w Swietle postulowanej i oczekiwanej przez



skarzgcg wykfadni powotanych przepisow prawa, lecz w skardze nie zawarto
szerszego rozwiniecia zagadnienia ani nie przeprowadzono analizy prawne;.
Lakonicznos¢ i ogolnos¢ wywodu oraz brak rozwiniecia wniosku w tym zakresie
uniemozliwiajg weryfikacje, w jakim zakresie wigze sie on, w intencji skarzacej, ze
wskazang przestankg przedsgdu kasacyjnego. Nie jest bowiem zadaniem Sadu
Najwyzszego poszukiwanie zwigzku miedzy zagadnieniem, ktére formutuje
skarzgcy, a rozpoznaniem skargi kasacyjnej. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak
zredagowana i skonstruowana, by Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w jej
podstawach lub ich uzasadnieniu elementéw kreatywnych skargi, ani tym bardziej
sie ich domysla¢ (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2008 r.,
Il UK 38/08, nie publ.).

Ponadto problemy zwigzane z wyktadnig przestanek odpowiedzialnosci
petnomocnika procesowego z tytutu szkody wyrzgdzonej prowadzeniem sprawy
zostaty wyjasnione w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. powotane powyzej
wyroki z dnia 2 grudnia 2004 r., V CK 297/04, nie publ., z dnia 8 marca 2012 r.,
V CSK 104/11, OSNC-zZD 2013, nr C, poz. 58, z dnia 15 marca 2012 r., | CSK
330/11, OSNC 2012, nr 9, poz. 109, z dnia 10 sierpnia 2017 r., Il CSK 749/16,
nie publ.).

Uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
z powodu potrzeby wyktadni przepisbw prawa budzgcych watpliwosci
i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie nie jest precyzyjne, jednak mozna

uznac, ze skarzgca tgczyta te potrzebe z art. 4421 § 1 k.c.

Wskaza¢ wobec tego nalezy, ze potrzeba wyktadni przepisbw prawa
budzacych watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie (art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c.), zgodnie z utrwalonym poglgdem judykatury, oznacza sytuacje,
w ktérej w sprawie wystepuje kwestia o niejasnym charakterze, bedgca zrédtem
istotnych watpliwosci lub réznic zdan w orzecznictwie, majgca znaczenie dla
oceny dochodzonego roszczenia (tak Sad Najwyzszy w postanowieniach:
z dnia 26 czerwca 2015 r., lll CSK 77/15, nie publ. oraz z dnia 20 listopada 2015 r.,
I CSK 269/15, nie publ.). Powotujgc sie na te przestanke przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania trzeba sformutowaé konkretne watpliwosci i przywotac



rozbiezne orzecznictwo. Musi chodzi¢ przy tym o watpliwosci dotyczace przepisow
prawa, ktorych naruszenie jest powotane w ramach podstaw kasacyjnych, na

ktérych oparta zostata skarga.

Skarzgca powyzszych wymagan nie dochowata. Po pierwsze, w ramach
zarzutdw skargi kasacyjnej nie powofata zarzutu naruszenia art. 442 § 1 k.c.
W punkcie 3 zarzutdéw skargi nawigzata wprawdzie do zagadnienia przedawnienia
roszczenia, ale nie zarzucita, ze doszto do naruszenia art. 442 § 1 k.c. Po drugie,
wskazujgc na watpliwos¢ zwigzang z zastosowaniem tego przepisu w sprawie
nie przedstawiata zadnej argumentac;ji jurydycznej, z ktérej wynikatoby, ze art. 442*

§ 1 k.c. mégtby by¢ wyktadany w okolicznosciach sprawy w rozbiezny sposob.

Z tych wzgledow nalezato odmdwiC przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosek pozwanego
0 zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego Sgd Najwyzszy oddalit, poniewaz
pozwany — powotujgc sie na brak przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. —
btednie wnidst o odrzucenie skargi kasacyjnej (por. mutatis mutandis orzeczenie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 1934 r. Cll 1677/34, Zb. Urz. 1935, poz. 204,
oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r. Ill CKN 563/01,
nie publ., z dnia 29 marca 2011 r. IV CSK 593/10, nie publ. i z dnia 8 sierpnia
2012 r. Il CSK 112/12, nie publ.).

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzacej z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym przez adwokat E. M. Sad Najwyzszy orzekt
na podstawie § 4 ust. 11 3, § 8 pkt 8 i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (jedn. tekst: Dz. U. z 2019 r., poz. 18).
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