Sygn. akt Il CSK 53/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoédztwa M. G.

przeciwko E. spotce akcyjnej z siedzibg w P. i E.

spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 czerwca 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 marca 2020 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powoda na rzecz kazdej z pozwanych kwoty po
2.700 (dwa tysigce siedemset) zt tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny,



czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa
w art. 398° § 1 k.p.c.

Powdd ostatecznie zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...] tylko w czesci,
w ktorej Sad ten oddalit jego apelacje co do zgdania zasgdzenia kwoty 59.957 zt i
wniést o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem sie na jej
oczywistg zasadnos¢, majgcg wynika¢ z naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 359
k.c. w zwigzku z art. 481 i art. 482 k.c. przez btedng wyktadnie, prowadzacg do tego,
ze nie zostaly na rzecz powoda zasgdzone nalezne mu odsetki za opdznienie od
zgdania gtéwnego oraz odsetki skapitalizowane. Powdd zarzucit takze, ze Sad
Apelacyjny oczywiscie naruszyt art. 233 § 1 k.p.c. przez zaniechanie
wszechstronnego | nalezytego rozwazenia materiatu dowodowego, przez
dokonanie arbitralnej i dowolnej oceny materiatu dowodowego, a to opinii biegtej,
na ktorej oparte zostaty ustalenia faktyczne, podczas gdy nie uwzgledniata ona
Jistotnych dla rozstrzygniecia sprawy czynnikdw”, a takze przez bezkrytyczne
przyjecie za biegtg wyktadni art. 225 k.c. w zwigzku z art. 49 § 1 k.c., pominiecie

przedtozonych przez powoda w toku postepowania dokumentéw.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie
oczywiste] zasadnosci skargi kasacyjnej, jako przestanki jej przyjecia do
rozpoznania, wymaga powotania sie na kwalifilkowang posta¢ naruszenia
zaskarzonym orzeczeniem przepisow prawa materialnego lub procesowego
i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywisto$¢
naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoOty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie orzeczenia
oczywiscie nieprawidlowego. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi zatem do oceny, ze skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



Skonfrontowanie argumentacji, ktdrg przytoczyt powod w celu wykazania,
ze Sady meriti naruszyty wymienione w podstawach skargi przepisy prawa
procesowego i materialnego z uzasadnieniem zaskarzonego wyroku nie potwierdza
tezy o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Powoéd w swojej argumentacji
odwotuje sie bowiem do takich okolicznosci, ktére nie zostaty potwierdzone
wynikami postepowania dowodowego. Tymczasem ani ustalenia faktyczne
poczynione w sprawie, ani prowadzgca do nich ocena dowodow nie mogg byc¢
wprost skutecznie podwazane w skardze kasacyjnej, przy rozpoznawaniu ktorej
Sad Najwyzszy bytby zresztg zwigzany podstawg faktyczng rozstrzygniecia
(art. 398% § 3 i art. 398 § 2 k.p.c.). Powyzsze czyni zarzuty skarzgcego

odwotujgce sie do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. niedopuszczalnymi.

Gdy chodzi o roszczenia odsetkowe powoda, to wbrew tezie sformutowane;j
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie jest
wcale oczywiste, ze Sad Apelacyjny pomingt w rozliczeniu jakie$ prawidtowo
zgtoszone przez powoda zgdania z tego tytutu. Trzeba bowiem podkresli¢, ze to
przed Sgdem pierwszej instancji, z uwagi na ograniczenia majgce podstawe w art.
381 k.p.c., powod powinien byt sprecyzowa¢ zadania, takze odsetkowe, i co
istotniejsze - wykazac, kiedy wzywat pozwanych do zaptaty kwot zgdanych tytutem
wynagrodzenia za poszczegolne okresy. Sad Apelacyjny skorygowat na korzysé
powoda rozstrzygniecia o odsetkach w takim zakresie, w jakim za wykazane uznat
to, ze powdd wystgpit do pozwanych o zaptate zasgdzonych na jego rzecz

naleznosci.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do
kosztéw postepowania - art. 98 k.p.c. w zw. z art. 39821 j art. 391 § 1 k.p.c., § 2 pkt
6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz. U.

z 2018 r. poz. 265), orzeczono jak w postanowieniu.



