Sygn. akt Il CSK 521/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powoddztwa H. S.

przeciwko W. W.

o zapfate i pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 18 lutego 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 grudnia 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 1800
(tysigc osiemset) zt podwyzszong o stawke podatku od towarow i
ustug tytutem kosztéw pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z
urzedu przez radce pr. M. K. w postepowaniu przed Sadem
najwyzszym,;

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...]
na rzecz adw. W. K. wynagrodzenie w kwocie 1800 (tysiac
osiemset) zt podwyzszone o stawke podatku od towaréw i ustug
tytulem pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu w

postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy

wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba



wyktadni przepiséw prawnych budzagcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w
art. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powofanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore -
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powodka H. S. we wniesionej skardze kasacyjnej od wyroku Sagdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 4 grudnia 2014 r. wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania oparta na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 2i 4 k.p.c.

Szczegdtowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze istnieje wyrazona w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. przestanka przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego zgodnie wskazuje sie, ze powotanie sie na potrzebe wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), wymaga
sprecyzowania tych przepisbw, oraz wskazania, na czym polegajg powazne
watpliwosci zwigzane z ich stosowaniem wraz z podaniem doktrynalnego lub
orzeczniczego zrodta tych watpliwosci. Konieczne jest przy tym wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze
przedstawienie witasnej propozycji interpretacyjnej. Ponadto, ze wzgledu na
publiczne cele jakie ma do spetnienia rozpoznanie przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej, skarzgcy powinien takze wykazaé celowos¢ dokonania wyktadni
przepisu przez Sgd Najwyzszy ze wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2012 r., Il SK 29/12, nie publ.).
Wymagan tych nie spetnita skarzgca powotujgc sie na rozbieznosci interpretacyjne
dotyczace wyktadni art. 618 § 3 w zw. z art. 688 i art. 567 § 3 k.p.c., gdyz w istocie
nie wykazata, aby odnosnie do tych przepisbw w orzecznictwie zachodzity
rozbieznosci w ich interpretacji. Wrecz przeciwnie, wskazane w skardze kasacyjnej

orzeczenia Sgdu Najwyzszego swiadczg o jednolitej i ugruntowanej wykfadni tych



przepisow. Nie wskazano takze, aby w pismiennictwie prawniczym wyrazono
stanowiska postulujgce inny sposob ich interpretacji. Dodaé przy tym nalezy,
ze w istocie skarga kasacyjna opiera sie na zarzucie nie tyle btednej wyktadni,
co btednego zastosowania wskazanych wyzej przepisbw w sprawie w odniesieniu
do dtugu, ktéry zostat sptacony juz po prawomocnym zakohnczonym postepowaniu

0 podziat majgtku wspodlnego.

Odwotujgc sie do tresci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jego uzasadnienia stwierdzi¢ nalezy, ze nie zostaty przez skarzgcg
przedstawione wystarczajgce motywy, ktére pozwalajg na uznanie, iz skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze wyrdzniona
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
zachodzi wtedy, gdy zasadnosC¢ zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej
wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej
instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych
w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wykfadnig przyjmowang w orzecznictwie
i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie na
oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie
faktycznym. Tych elementow nie mozna przypisa¢ przedstawionemu przez
skarzgcg uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Zwazy¢ bowiem nalezy, iz wywod wykazujgcy, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona pomija znaczenie dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, ktérymi
- zgodnie z art. 39813 § 2 k.p.c. - Sad Najwyzszy jest zwigzany przy rozpoznawaniu
skargi kasacyjnej. Z ustalen dokonanych przez Sad pierwszej instancji
i niezakwestionowanych w tym zakresie przez Sad drugiej instancji wynika, ze
powodka nie wykazata zwigzku pomiedzy kwotg 40.735,10 zt, uiszczong wedtug jej
twierdzen T. [...] S.A., a kwotg zasgdzong od niej na podstawie nakazu zaptaty
wydanego w dniu 13 wrzesnia 2000 r., w sprawie Il Nc [...]. Doda¢ nalezy, iz w
apelacji wniesionej od wyroku Sadu | instancji powddka nie podniosta zadnych
zarzutow procesowych dotyczgcych tej oceny. Podniosta jedynie zarzut naruszenia

prawa materialnego — art. 498 § 2 k.c., w ramach ktérego kwestionowata



nieuwzglednienie dowoddw, blizej nieokreslonych, znajdujgcych sie w aktach
egzekucyjnych 1I KM 127/09. W tej sytuacji nie mozna uznaC za oczywiscie
uzasadnionego zarzutu naruszenia art. 618 § 3 w zw. z art. 688 i art. 567 § 3 k.p.c.
skoro zostato on odniesiony jedynie do dtugu, ktory wynikat z powotanego wyzej
nakazu i rozliczonego pomiedzy stronami w postepowaniu o podziat majgtku
wspolnego. Natomiast odnosnie do przystugujgcej powodce wierzytelnosci wobec
pozwanego wynikajgcej z darowizny dokonanej na rzecz powodki przez jej
rodzicow i wykorzystanej na sptate zadtuzenia wobec P. w S. w wysokoséci 28.000
zt — ktéra zdaniem powddki zostata wykorzystana m.in. na zakup samochodu dla
pozwanego - to Sad Apelacyjny podzielit ocene Sadu pierwszej instancji, ze
powodka nie udowodnita, ze pozyczka zostata wydatkowana na majgtek wspolny
ani tez warunkéw samej pozyczki. Zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c., podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddw,
do czego w istocie zmierza skarzgca w ramach zarzutu naruszenia art. 378 § 1 w
zw. z art. 382, art. 328 § 2 i art. 391 § 1 k.p.c.

Wskazac nalezy, ze nie zachodzi réwniez niewaznosc¢ postepowania, ktérg

Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 398%3
§ 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego na
stosowny wniosek zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng, Sad Najwyzszy
orzekt podstawie art. 98 § 1 3 w zw. z art. 99, art. 391 § 1, art. 3982 k.p.c. oraz
przepisow § 12 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 ust. 2 i 3 oraz § 6 pkt 6 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U.
z 2013 r., poz. 490 ze zm.). Natomiast w przedmiocie przyznania adwokatowi W. K.
od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...] wynagrodzenia za nieptacong
pomoc prawng udzielong powddce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym,
stosownie do zgtoszonego wniosku, Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie § 19 zw. z
§ 13 ust. 4 pkt 2, § 2 ust. 2 i 3 oraz § 6 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci



adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 461 ze zm.).
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