Sygn. akt [l CSK 517/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Antoni Gorski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa K. K.

przeciwko C. z siedzibg w P., W. S. i A. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 20 maja 2016 r.,

skargi kasacyjnej powodKi

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 3 grudnia 2014 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do pozwanego W. S. w
zakresie oddalajgcym powédztwo o zadoscéuczynienie ponad
kwote 500.000 (piecset tysiecy) zt oraz w stosunku do pozwanego
A. Spotki z ograniczong odpowiedzialnosci z siedzibg w S. w
czesci oddalajgcej powodztwo o zadoscuczynienie, a takze w
czesci oddalajacej powédztwo o zasadzenie zalegtej
skapitalizowanej renty do wysokosci 228.000 (dwiescie

dwadziescia osiem tysiecy) zt oraz renty biezacej po 5.000 (pie¢



tysiecy) zI miesiecznie i w tym zakresie przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 maja 2013 r. Sgd Okregowy w P. zasgdzit solidarnie od
pozwanych W.S. i [...]Z0Z A. spotka z o.0o. w S. 800.000 =zt tytutem



zadoscuczynienia z ustawowymi odsetkami. Ponadto Sad Okregowy zasgdzit
solidarnie na rzecz powodki od tych pozwanych kwote 211.700 zt z ustawowymi
odsetkami od dat okreslonych w wyroku, kwote 64.000 zt skapitalizowanej renty
z tytutu zwiekszonych potrzeb za okres od 1.01.2009 r. do 30.04.2010 r. wraz
z ustawowymi odsetkami od kwot i dat okreslonych w wyroku, kwote 93.600 zi
skapitalizowanej renty z tytutu zwiekszonych potrzeb za okres od 1.05.2010 r. do
31.05.2011 r. z ustawowymi odsetkami od kwot i dat okreslonych w wyroku,
112.800 zt skapitalizowanej renty z tytutu zwiekszonych potrzeb za okres od
1.06.2011 r. do 31.05.2013 r. z ustawowymi odsetkami od kwot i dat okreslonych
w wyroku. Zasgdzit takze na rzecz powodki kwoty po 7.200 zt miesiecznie tytutem
biezgcej renty na zwiekszone potrzeby powodki, ptatnej do rgk opiekuna prawnego
powodki, poczgwszy od czerwca 2013 r. W punkcie 5 wyroku Sgd Okregowy
zasadzit takze od pozwanego C. w P. na rzecz powddki kwoty zasgdzone od
pozwanych [...]Z0Z A. sp. z 0.0. wS. i W. S.), z zastrzezeniem, ze spetnienie
Swiadczenia przez pozwanego C. w P. zwalnia pozostatych dwdch pozwanych i
odwrotnie oraz ze pozwany C. w P. odpowiada kazdorazowo do wysokosci sumy
gwarancyjnej okreslonej w polisie serii AA nr (...) z 31.05.2006 r., to jest do kwoty
100.000 zi. Ponadto Sad Okregowy ustalit  odpowiedzialno$¢ wszystkich
pozwanych za szkody moggce powsta¢ w przyszitoSci i pozostajgce w zwigzku ze
zdarzeniami z 8.06.2006 r. W pozostatej czesci Sgd Okregowy oddalit powddztwo i

orzekt o kosztach postepowania.

Na skutek apelacji pozwanych, Sgd Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 3
grudnia 2014 r. zmienit zaskarzony wyrok w punktach 1, 2, 3, 4, 5i 8 w ten sposéb,
ze zasadzit od pozwanych W. S. i C. z siedzibg w P. na rzecz powodki do rak jej
opiekuna prawnego 100.000 (sto tysiecy) ztotych z ustawowymi odsetkami od
8.09.2009 r. do dnia zapfaty, z tym zastrzezeniem, ze spetnienie Swiadczenia przez
jednego z pozwanych zwalnia drugiego; zasgdzit od pozwanego W. S. na rzecz
powodki do ragk jej opiekuna prawnego 400.000 (czterysta tysiecy) ziotych z
ustawowymi odsetkami od 8.09.2009 r. do dnia zapfaty; zasgdzit od pozwanych W.
S., A. sp. z0.0. z siedzibg w S. i od pozwanej C. z siedzibg w P. na rzecz powddki
do rak jej opiekuna prawnego 100.000 (sto tysiecy) zitotych z ustawowymi
odsetkami od 8.12.2009 r. od kwoty 50.000 zt i od 30.04.2010 r. od pozostatej



kwoty do dnia zaptaty, z tym zastrzezeniem, ze spetnienie Swiadczenia przez
kazdego z pozwanych zwalnia pozostatych; zasgdzit od pozwanych W. S. i A. sp. z
0.0. z siedzibg w S. na rzecz powoddki do ragk jej opiekuna prawnego 76.700
(siedemdziesigt szes¢ tysiecy siedemset) ztotych z ustawowymi odsetkami od
30.04.2010 r., z tym Ze spetnienie Swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia
drugiego; zasadzit solidarnie od pozwanych W. S. i C. z siedzibg w P. na rzecz
powodki do rgk jej opiekuna prawnego odsetki blizej okreslone w punkcie
5 sentencji; zasgdzit od pozwanych W. S. i C. z siedzibg w P. na rzecz powddKi
5.000 (pie¢ tysiecy) ztotych miesiecznie tytutem renty, ptatnej do 10-go kazdego
miesigca, do rgk opiekuna prawnego powddki, poczynajgc od czerwca 2013 r.
z ustawowymi odsetkami od dnia opo6znienia w pfatnosci poszczegolnych
Swiadczen miesiecznych z powyzszego tytutu, z tym Ze spetnienie tego
Swiadczenia przez jednego =z pozwanych zwalnia drugiego; stwierdzit,
ze odpowiedzialnos¢ pozwanej C. z siedzibg w P. z tytutu Swiadczen zasgdzonych
w punktach 1, 3, 5 i 6 tgcznie ogranicza sie do kwoty 100.000 (sto tysiecy) ztotych;
w pozostatym zakresie objetym zaskarzeniem oddalit powodztwo; oddalit apelacje

pozwanych w pozostatym zakresie i orzekt o kosztach postepowania.

Na podstawie historii choroby sporzgdzonej przez lekarza med. M. P.,
wspotpracujgcego z pozwang A., Sgd Okregowy ustalit, ze powddka dotknieta byta
obustronnym niedorozwojem piersi i kwalifikowata sie do zabiegu ich implantowania,
a takze ze nie byto przeciwwskazan natury psychicznej do wykonania tego zabiegu.
Zabieg u pacjentki miat by¢ przeprowadzony w dniu 8.06.2008 r. przez lek. med.

M.P. z udziatem pozwanego W. S. jako anestezjologa.

Wyrokiem z dnia 24.11.2010 r. Sad Rejonowy w S. w sprawie o sygn. akt V
K (...) uznat W. S. za winnego popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze w dniu
8.06.2006 r. w S., bedagc zobowigzanym do opieki nad pacjentkg K. K. z racji
petnienia funkcji lekarza anestezjologii w trakcie znieczulania podczas zabiegu
plastyki piersi, ktérej poddata sie w [...] Zaktadzie Opieki Zdrowotnej A. w S., po
zaintubowaniu pokrzywdzonej, powodujgcym przedostawanie sie powietrza pod
powtoki skérne zamiast do uktadu oddechowego, skutkujgcego powstaniem odmy

optucnowej i rozedmy podskornej, nie zachowat ostroznosci wymaganej podczas



procesu znieczulenia i naruszyt zasady prawidtowego postepowania lekarskiego w
ten sposob, ze zaniechat nalezytej analizy stanu zdrowia pacjentki na podstawie
urzgdzen monitorujgcych oraz obserwacji twarzy i szyi, wskutek czego w sposob
opdézniony rozpoznat opisane powiktania, co spowodowato, ze mimo
przeprowadzenia akcji reanimacyjnej doszto do niedotlenienia osrodkowego ukfadu
nerwowego, trwatego uszkodzenia tego uktadu, czym nieumysinie spowodowat
powstanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu K. K. w postaci choroby realnie
zagrazajgcej zyciu, jak rowniez w postaci innego ciezkiego kalectwa, wyrazajgcego
sie w encephalopatii niedokrwiennej - anoksemicznej i porazeniu spastycznym
czterokonczynowym, co mogt i powinien przewidzieé, tj. czynu z art. 156 § 2 kk.

Wyrok ten jest prawomocny.

Orzeczeniem Okregowego Sadu Lekarskiego w S. W. S. zostat uznany za
winnego tego, ze nie dochowat nalezytej starannosci wobec pacjentki K. K.
podczas przeprowadzonego zabiegu w A. w dniu 8.06.2006 r., tj. nie sprawowat
dostatecznego nadzoru anestezjologicznego nad prowadzong wentylacjg w trakcie
znieczulenia, co doprowadzito u ww. pacjentki do opoéznionego rozpoznania odmy
Srodpiersia oraz odmy podskérnej twarzy, szyi i klatki piersiowej, co w konsekwencji

mogto spowodowac powiktania neurologiczne u pacjentki.

Na skutek opisanego wyzej zachowania pozwanego W. S. powddka - wedtug
opinii sgdowej lek. J. N. - znajduje sie w stanie charakteryzujgcym sie m.in. brakiem
kontaktu stownego, brakiem mowy, brakiem mozliwosci chodzenia, nawet przy
pomocy o0sOb trzecich, niedotlenieniem mobzgu i nastepowym wielomiejscowym
rozmigkaniu korowo - podkorowym, catkowitg afazjg ruchowg i czuciowa, gtebokim
zespotem otepiennym na pograniczu zycia wegetatywnego, z brakiem kontaktu ze

Swiatem zewnetrznym.

Obecny stan zdrowia powddki ma w catosci zwigzek z btednie dokonanym
znieczuleniem przedoperacyjnym z 8.09.2006 r. Cierpienie powodki okresli¢ nalezy
jako znaczne. Powddka po zabiegu wymagata i nadal bedzie wymagac leczenia
farmakologicznego. Zdaniem Sgdu Okregowego szacowany miesieczny koszt
zakupu lekéw dla powddki wynosi ok. 500 zt. Powddka wymaga statej, catodobowej
opieki 0osbb trzecich. Schorzenia powodki sg trwate i nieodwracalne i nie podlegaja



leczeniu przyczynowemu. Do kosztu obstugi medycznej powddki po 8.06.2006 r.,
jak i obecnie dochodzi takze koszt do 1.000 zt miesiecznie na potrzeby specjalne;j
diety szczekowej. Dotychczas wydatkowane przez powodke kwoty na zakup lekow
i Srodkoéw higieny ocenic¢ nalezy wedtug opinii biegtego jako celowe. Ojciec powddki
faktycznie zaprzestat aktywnosci zawodowej w ramach prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej. Od 8.06.2006 r. caty swoj czas poswieca na opieke nad corka,
czynigc to kosztem dochodow, ktdére mogtby uzyskiwac, gdyby poswiecat swoj czas

na dziatalnos¢ gospodarczg prowadzong przed 8.06.2006 r.

W ocenie Sadu Okregowego powoddztwo zastugiwato na uwzglednienie
niemal w catosci. Odpowiedzialnos¢ cywilna pozwanego W. S. jest wedtug Sadu
Okregowego przesgdzona prawomocnym wyrokiem Sagdu Okregowego =z
24.11.2010 r. (art. 11 k.c.) i opiera sie na przepisie art. 415 k.c. Do rozwazenia
natomiast pozostawata odpowiedzialno$¢ pozwanej A.. Wedtug Sgdu Okregowego,
podstawy prawnej odpowiedzialnosci tej pozwanej nalezy poszukiwa¢ w przepisie
art. 430 k.c. Zdaniem tego Sadu, w judykaturze i piSmiennictwie uksztattowat sie w
miare jednolity model tej odpowiedzialnosci, w ktorym pojecie podporzgdkowania
rozumie sie szeroko, uznajgc za wystarczajgce stwierdzenie ogolnego czy tez
organizacyjnego kierownictwa, jak réwniez ogdlnego charakteru wigzgcych
wskazéwek. Sgd Okregowy przyjat, odwotujgc sie do pogladu wyrazonego przez
Sad Najwyzszy w wyroku z 26.01.2011 r. IV CSK 308/10 (Lex 784320), ze
niezaleznos¢ zawodowa lekarza w zakresie sztuki medycznej nie sprzeciwia sie
stwierdzeniu stosunku podporzgdkowania w rozumieniu art. 430 k.c. Sgd Okregowy
wskazat, ze pozwany W.S. na state wspédipracowat z pozwang spoétkg A..
Wspotpraca ta, w ocenie Sadu Okregowego, wykazywata elementy
podporzadkowania pozwanego W.S.. Status zaktadu leczniczego, bedacego
niepublicznym zaktadem opieki zdrowotnej, nie wytgcza go z kregu podmiotéw
powierzajgcych czynnosci innym osobom w rozumieniu art. 430 k.c., a pozwany
W.S. wykonywat czynnosci na rachunek powierzajgcego. W sprawie ustalono, ze
formg rozliczenia pomiedzy wspotpozwanymi byto wynagrodzenie wyptacone
pozwanemu W.S. przez pozwang A.. Ponadto naleznosci wynikajgce z udzielenia

Swiadczen pacjentom, w tym powddce, przypadaty bezposrednio i wylgcznie



pozwanej spoétce A.. Zdaniem Sagdu Okregowego odpowiedzialno$¢ pozwanego

W.S. i pozwanej spotki A. jest solidarna.

Odpowiedzialnos¢ pozwanego C. Wzajemnych jest odpowiedzialno$cig
gwarancyjng. Pozwany ten na tej podstawie odpowiada za pozwanego W. S..
Zdaniem Sgdu Okregowego pozwany ubezpieczyciel nietrafnie powotywat sie na
wytgczenie swojej odpowiedzialnosci z powodu razgcego niedbalstwa pozwanego
W. S. Przepis art. 827 § 1 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym do 10.08.2007 r.
stanowit, ze =zaklad ubezpieczen jest wolny od odpowiedzialnosci, jezeli
ubezpieczajgcy albo osoba, z ktérg ubezpieczajgcy pozostaje we wspolnym
gospodarstwie domowym lub za ktérg ponosi odpowiedzialnos¢, wyrzadzita szkode
umyslnie, a w razie razgcego niedbalstwa odszkodowanie nie nalezy sie, chyba ze
zaptata odszkodowania odpowiada w danych okolicznosciach zasadom wspoétzycia
spotecznego. W ocenie Sgdu Okregowego w okolicznosciach sprawy pozwany
ubezpieczyciel, odmawiajgc wyptaty odszkodowania godzi w sprawiedliwosc
spoteczng, a takze bezpodstawnie uchyla sie od odpowiedzialnosci w sytuacji, gdy
jego klient wyrzadzit powddce szkode, naruszajgc elementarne zasady sztuki

lekarskiej.

Oceniajgc zasadnos¢ poszczegolnych zadan, Sgd Okregowy uwzglednit
w catosci roszczenie o zaptate 800.000 zt z tytutu zadoscuczynienia uznajac,
ze sytuacja powodki jest dramatyczna, bez szans na to, Zze ulegnie poprawie.
Krzywda powddki w sensie zyciowym znacznie wykracza poza kategorie bolu
fizycznego czy psychicznego. Zycie powddki nigdy nie powrdci do stanu, ktory

mozna by kwalifikowac¢ jako normainy.

Ustosunkowujgc sie do  zgtoszonych przez powddke  zgdan
odszkodowawczych, Sgd Okregowy uznat, ze powddce nie nalezy sie zwrot
kosztéw dojazdu osob bliskich w okresie od 13.02.2006 r. do 18.12.2008 r., skoro
powddka przebywata w szpitalu tylko do 18.12.2006 r. Zadanie odszkodowania
z tego tytutu uzasadnione jest do kwoty 1.500 zt (stawka 10 zt jako dzienny koszt

dojazdu rodzicow do powodki; 5 miesiecy x 30 dni x 10 zt).



Sad Okregowy rozwazyt poszczegdlne pozycje dochodzonego
odszkodowania za okres 24 miesiecy, a nie 29 miesiecy, tj. uwzgledniajgc okres od
wyjscia powddki ze szpitala do 31.12.2008 r. W tym okresie powddka wymagata
statej opieki przez 24 godziny, ktorg to opieke wykonywat jej ojciec. W tym czasie
powodka poddawana byta réwniez procesowi rehabilitacji i masazu. Uwzgledniajgc
catoksztatt okolicznosci sprawy uznat, ze dochodzona z tytutu odszkodowania
kwota 211.700 zt to niezbedne minimum, ktére nalezne jest powddce. Okreslajgc
odszkodowanie w takiej wysokosci Sgd Okregowy powotat sie takze na przepisy
art. 321 § 1 k.p.c. i art. 322 k.p.c.

Zasgdzajgc na rzecz powodki stosowng rente z tytutu zwiekszonych potrzeb,
Sad Okregowy powotat sie na przepis art. 444 § 2 k.c. Zdaniem Sgdu Okregowego
renta powodki za okres od stycznia 2009 r. do 30.04.2010 r. powinna wynosi¢
4.000 zt miesiecznie. Rente uzasadniaty koszty rehabilitacji, masazu, fizykoterapii,
koszt opieki nad powoddkg przez jej ojca i przez kwalifikowang pielegniarke,
pielucho majtki, srodki lecznicze i higieniczne. Za okres 16 miesiecy powodce
nalezy sie zatem renta skapitalizowana w kwocie 64.000 zt. Za dalszy okres, to jest
od 1.05.2010 r. do 31.05.2011 r. wysokos¢ renty wedtug Sgdu Okregowego okresli¢
nalezato na kwote 7.200 zt miesiecznie, co uzasadnia przyznanie powddce kwoty
93.600 zt jako renty skapitalizowanej. W okresie od 1.06.2011 r. do 31.05.2013 r.
powodce nalezy sie renta skapitalizowana w kwocie 112.800 zt, gdyz uwzgledni¢
nalezato ,fakt funkcjonowania zabezpieczenia we wskazanym okresie dotyczgcego
tego samego tytutu", co oznacza, ze miesieczna rata w tym okresie powinna
wynosi¢ 4.700 zt miesiecznie. Od czerwca 2013 r. powddce nalezy sie renta

biezgca w kwotach po 7.200 zt miesiecznie.

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyli apelacjami pozwany W. S. i Pozwany
Szpital.

Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanego W. S. , odwotujgc sie do tresci
art. 11 k.p.c. i stwierdzajgc, ze decydujgce znaczenie do przyjecia podstaw jego
odpowiedzialno$ci ma prawomocny wyrok Sgdu Rejonowego w S. z 22.11.2010 .,
V K (...), stwierdzajgcy wine pozwanego w spowodowaniu nieumysinie ciezkiego

uszczerbku na zdrowiu powddki.



Rozpoznajgc apelacje pozwanej spotki A., Sgd Apelacyjny wskazat, ze nie
ma podstaw do przypisania jej odpowiedzialnosci za szkody niemajgtkowe i z tytutu
renty wobec zwiekszonych potrzeb na podstawie art. 471 k.c., poniewaz przepis ten
nie odnosi sie do tych kwestii. Sgd Apelacyjny nie podzielit stanowiska zajetego
przez Sad Okregowy, ze podstawg do przypisania pozwanej spoétce A.
odpowiedzialnosci jest art. 430 k.c., jak rowniez, ze pozwana ta obowigzana jest
do pfacenia na rzecz powoddki renty z tytutu zwiekszonych potrzeb. W ocenie Sgdu
Apelacyjnego, pozwana spoétka A. nie jest sprawcg czynu niedozwolonego na
szkode powddki, jak rowniez nie ponosi odpowiedzialnosci z tytutu czynu
niedozwolonego na innej podstawie. Odpowiedzialnos¢ pozwanej spoétki A. nie
wynika w tym wypadku z przepisu art. 429 k.c., ani z art. 430 k.c. Okolicznosci
przytoczone przez Sgd Okregowy sg bowiem charakterystyczne jedynie dla umowy
Zlecenia. Fakt, ze pozwany W. S. otrzymywat wynagrodzenie od pozwanej spotki
A. potwierdza jedynie istnienie tej umowy, a nie to, ze przyjmujagcy zlecenie
podlegat kierownictwu pozwanej spotki w rozumieniu art. 430 k.c. Samo zlecenie
nie jest wystarczajgcg przestankg do zastosowania tego przepisu; konieczne sg
jeszcze dalsze przestanki, tj. podlegtos¢ lekarza i obowigzek stosowania sie do
wskazéwek podmiotu, z ktorym zawart umowe zlecenia. W konkluzji Sad
Apelacyjny przyjat, ze pozwana spoétka A. nie ponosi odpowiedzialnosci na
podstawie przepiséw o czynach niedozwolonych, nie jest wiec zobowigzana do

zaptaty na rzecz powodki zado$¢uczynienia oraz renty na zwigkszone potrzeby.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniosta powddka,
zaskarzajgc go w czesci zmieniajgcej wyrok sadu pierwszej instancji oraz
oddalajgcej powddztwo, a takze w zakresie rozstrzygniecia w stosunku
do pozwanych ad. 2) i ad. 3) w przedmiocie kosztdw procesu za obie instancje.
W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej skarzgca zarzucita naruszenie art. 430
k.c., art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 i 2 k.c.. W ramach drugiej podstawy
kasacyjnej skarzgca zarzucita naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. Na tej podstawie wnosita o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego

w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Usprawiedliwiony jest zarzut skargi naruszenia art. 430 k.c. Z uzasadnienia
skarzonego wyroku wynika, ze podstawowym argumentem, ktéry, w ocenie Sadu,
zdecydowat o oddaleniu powddztwa przeciwko spotce ,A.” byto uznanie, ze przepis
ten nalezy interpretowa¢ w sposob ,catkowicie obiektywny”, gdyz szerokie
rozumienie podporzgdkowania, o jakim w nim mowa, moze prowadzic¢ ,do wiekszej
ochrony strony pokrzywdzonej”. Argument ten jest w pewnej mierze oparty na
nieporozumieniu. W sprawie chodzi bowiem nie tyle o wywazenie interesow
powierzajgcego wykonywanie czynnoSci innej osobie oraz pokrzywdzonego
dziataniem tej osoby, ile 0 sposéb rozumienia podporzgdkowania w sytuacji, kiedy
osoba wykonujgca powierzone czynnosci zachowuje autonomie, a nawet swobode
w dziataniu, ze wzgledu na specyfike tych czynnosci (tu czynnosci lekarza). Jest
rzeczg jasng i Sgd Apelacyjny to uznaje, ze w wypadku lekarza, przewidziany w art.
430 k.c. ,obowigzek stosowania sie do wskazéwek” powierzajgcego nie dotyczy,
i nie moze dotyczy¢, samej istoty dziatah leczniczych, tj. postawienia diagnozy
i stosowanej terapii. W gre moze zatem wchodzi¢ okreSlony stopien
podporzgdkowania lekarza typu organizacyjno — technicznego. W rozpoznawanej
sprawie dotyczyto to zapewnienia przez pozwang spotke pomieszczenia, sprzetu
i lekbw oraz miejsca i czasu przeprowadzenia zabiegu operacyjnego, a takze
zorganizowania catego zespotu operacyjnego. W tym zakresie pozwany lekarz nie
miat samodzielnosci i byt zdany na dziatania organizatorskie pozwanej spotki.
W takiej zas$ sytuacji, jak to uznat Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 26 stycznia
2011 r.,, IV CSK 308/10 (OSNC 2011 nr 10, poz. 116) nalezy przyjgc istnienie
organizacyjnego podporzgdkowania lekarza, ktore usprawiedliwia co do zasady
odpowiedzialnos¢ na podstawie art. 430 k.c. niepublicznego zaktadu opieki
zdrowotnej za szkode wyrzgdzong z winy tego lekarza. W aprobujgcej glosie do
tego orzeczenia wskazano, ze zaktad ten nie ponositby odpowiedzialnosci
za szkode wyrzgdzong przez lekarza, gdyby ten byt w petni niezaleznym
kontrahentem. Bytoby zas tak w przypadku, gdyby wynajmowat sale operacyjng
i sprzet do przeprowadzanego zabiegu operacyjnego. W rozpoznawanej zas
sprawie lekarz dziatat w strukturze organizacyjnej pozwanego zaktadu leczniczego
i - sitg rzeczy - byt od tej struktury uzalezniony. Taka zas forma podporzadkowania

stanowi, wbrew pogladowi Sadu Apelacyjnego, wystarczajgcg podstawe do
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przypisania pozwanej spofce - organizatorowi podjetych w stosunku do powddki
czynnosci leczniczych - co do zasady odpowiedzialnosci odszkodowawczej za

wyrzgdzong jej szkode.

Usprawiedliwiony jest tez zarzut naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 445
§ 1k.c. W orzecznictwie panuje zgodny poglad co do tego, ze niedajgcy sie Scisle
wymierzy¢ charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym
i wysokosci zadosc€uczynienia, zalezy w duzej mierze od wuznania sadu,
ktére powinna opiera¢ sie na uwzglednieniu catoksztaltu okolicznosci sprawy
(por. reprezentatywny w tej mierze wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 wrzesnia
2010 r., I CSK 94/10, OSNC 2011, nr 4, poz. 44 i powotane w nim bogate
orzecznictwo). Jednoczes$nie przyjmuje sie na ogot zgodnie, ze ten - z istoty swojej
w duzej mierze uznaniowy charakter wysokosci przyznawanego zados¢uczynienia -
sprawia, ze korygowanie jej przez sad drugiej instancji jest uzasadnione, gdy jest
ona wygorowana lub zanizona w sposob razgcy (por. przyktadowo wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970 r., OSNC 1971, nr 3, poz. 53, z dnia 7 stycznia
2000 r., Il CKN 651/98, czy z dnia 27 stycznia 2014 r., IV CSK 112/14 - nie publ.).
W rozpoznawanej sprawie zmniejszenie przez Sad Apelacyjny kwoty
zadoscuczynienia przyznanego powddce o ponad 1/3 wysokosci, w sytuacji
ustalenia, ze jej stan zdrowia w wyniku niewlasciwie przeprowadzonego
znieczulenia operacyjnego w nieodwracalny sposob lokuje sie na pograniczu
wegetatywnosci, nie znajduje dostatecznego usprawiedliwienia. Na pewno nie
moze by¢ tu argumentem za tym zmniejszeniem uwzglednienie przez Sad

naleznych odsetek ustawowych za opdznienie od zasgdzonego swiadczenia.

Z tych przyczyn skarga kasacyjna podlegata uwzglednieniu (art. 398%° w zw.
z art.108 § 2 k.p.c. i art. 3982 k.p.c.).
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