Sygn. akt Il CSK 515/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powddztwa A. A. O.

przeciwko "G. [...]" Spotce Akcyjnej z siedzibg w J.

o zado$cuczynienie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 25 marca 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 lutego 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza na rzecz powoda od pozwanej kwote 1800,- (tysiac
osiemset) ziotych tytulem 2zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 398 4§ 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W wypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001, Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002, 1l CKN 570/01 OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
I CSK 344/10, nie publ.). Powotanie we wniosku przestanki okreslonej w punkcie
drugim wymaga wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wykfadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, ktore nalezy przytoczy¢ (zob. m. in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02,
nie publ.).

Sformutowane zagadnienie prawne powinno odwotywaé sie w sposéb
generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej
wyktadni, natomiast nie moze mieé charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu
przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych
szczegotowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia, a do
takiego rezultatu zmierza wniosek w zakresie zagadnien zwigzanych z kwestig
zasad przeprowadzenia z urzedu dowodu z opinii biegtego, zasad postepowania

dowodowego przed sgdem drugiej instancji, jak i kwestig czy mozna pozwanej



zarzuci¢ bezprawnos¢ dziatania. Odpowiedz na tak sformutowane zagadnienie
stanowigce polemike ze stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego i zawierajgce szereg
szczegotowych zatozen, ktore nie uwzgledniajg ustalonego stanu faktycznego, nie
jest mozliwa, zwitaszcza ze kwestionowanie ustalen faktycznych i oceny dowodéw
nie jest skuteczne z uwagi na zakaz okreslony w art. 398% § 3 k.p.c. oraz
wynikajgce z art. 398'% in fine zwigzanie Sadu Najwyzszego ustaleniami

faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Argumentacja pozwanej powotana w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie prowadzi do stwierdzenia, ze wystgpita
przestanka potrzeby wyktadni art. 481 k.c. jako przepisu prawa budzgcego
powazne watpliwosci. Po pierwsze przepis musi budzi¢ powazne watpliwosci,
a zatem nie watpliwosci zwykte, ktdre mogg by¢ rozstrzygniete przez sad
powszechny w toku rozpoznawania sprawy, a watpliwosci kwalifikowane,
wynikajgce z rozbieznej jego wyktadni przez judykature i doktryne. Po drugie
istnienie nawet rozbieznych orzeczen Sadu Najwyzszego, jezeli jedno ze stanowisk
jest wyraznie dominujgcym i utrwalonym, nie uzasadnia koniecznosci dokonania
wyktadni. Przewazajgca, aktualna linia orzecznictwa w odniesieniu do
zobowigzania niepienieznego ze $wiadczeniem pienieznym, ktdrego przedmiotem
jest zados¢uczynienie nie wyklucza, ze z uwagi na tresc¢ art. 455 k.c., dluznik moze
pozostawacC w opoznieniu od dnia wezwania go przez wierzyciela do zaptaty, a nie
od dnia wyrokowania, jezeli wierzyciel wykaze, ze zadoscuczynienie w kwocie
dochodzonej nalezato mu sie od daty wczesniejszej, niz chwila wyrokowania
(wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 r., | CSK 433/06, z dnia 18 lutego
2010 r., Il CSK 434/09, z dnia 12 lutego 2011r., | CSK 243/10, z dnia 8 sierpnia
2012 r., 1 CSK 2/12 — nie publ.).

Zwazywszy na motywy Sadu Apelacyjnego, tres¢ uzasadnienia wniosku
0 przyjecie oraz tres¢ niedopuszczalnego zarzutu zgtoszonego w ramach drugiej
podstawy kasacyjnej (art. 398 2 § 1 pkt 2 k.p.c.), brak jest podstaw do uznania,

ze skarzgca skutecznie wykazata wskazane przestanki.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego



orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982
k.p.c. oraz § 6 pkt 6 w zw. z § 5 i § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461).



