Sygn. akt Il CSK 514/18

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa F. Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
Z siedzibg w K.

przeciwko M. Spotce Jawnej [...] z siedzibg w L.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 16 kwietnia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 sierpnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote
2700 (dwa tysigce siedemset) zt tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtiowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkresli¢ — wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanej, przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik powddki F. sp. z 0.0. z siedzibg w K. w skardze kasacyjnej
wniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 sierpnia 2017 r. wniosek
0 przyjecie jej do rozpoznania opart na przestankach wskazanych w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac, ze
popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty r6znym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposéb oczywisty dla przecietnego prawnika (por. m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia z 22 marca
2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).

Tych wymagan autor skargi kasacyjnej nie spetnit. Uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparte jest na odmiennej w stosunku
do przyjetej przez Sad Apelacyjny ocenie materialu dowodowego. Skarzgcy

podnosi bowiem, ze Sad drugiej instancji pomingt fakt, ze ,powddka nie mogta



prowadzi¢ dziatalnosci w galerii wiasnie na skutek sprzecznego z umowa,
rébwnolegtego wynajecia przez pozwang tego samego lokalu innemu w dodatku
konkurencyjnemu podmiotowi, po bezprawnym jego zajecia, podczas gdy
z dokonanych w sprawie ustalen wynika, ze powddka zaprzestata prowadzenia
dziatalnosci w lokalu w lipcu 2013 r., a pozwany wynajat lokal innym najemcom
w marcu 2014 r. Ponadto skarga nie zostata oparta na podstawie naruszenia
przepisbw postepowania, a tylko przez wykazanie uchybien procesowych
popetnionych przez Sad drugiej instanciji, istniataby mozliwo$¢ zakwestionowania

podstawy faktycznej rozstrzygniecia przyjetego w zaskarzonym wyroku.

W Swietle ustalen dokonanych w sprawie, ktorymi Sad Najwyzszy
byt zwigzany, oraz niepowotania w skardze kasacyjnej argumentow, ktore
mogtyby Swiadczyé¢, ze Sad drugiej instancji przyjmujac, ze naruszenie zawartego
w umowie zakazu konkurencji miatoby miejsce, gdyby powdd prowadzit dziatalnosé
w galerii, dopuscit sie oczywistego naruszenia prawa, nie byto podstaw do uznania,

ze zapadt w Sgdzie drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek pozwanej zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98
iart. 99 w zw. z art. 108 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398%! k.p.c. oraz
§ 2 pkt 6 wzw. z 10 ust. 4 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych
(t.j. Dz. U.z 2018 r., poz. 265).
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